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Podstawa prawna i kryteria oceny

Podstawg do sporzadzenia recenzji niniejszej dysertacji doktorskiej jest art. 187 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zgodnie z ktérym
rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedzg teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetnos$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej,
Z kolei wedlug art. 187 ust. 2 w/w ustawy przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikéow
wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokonanie
artystyczne. Oceniajge przediozong mi do recenzji rozprawe doktorska odniose sie zatem do
nastgpujacych obszaréw oceny: wybér tematu rozprawy doktorskiej, jej zalozenia badawcze,
ocena ukladu jej struktury, strony formalnej pracy oraz jej zawartosci merytorycznej. Na
wstepie wskazuje z pelnym przekonaniem, ze przedstawiona mi do recenzji praca odpowiada
warunkom okre$lonym w ustawie z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i

nauce.

Ocena wyboru tematu rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska pt.: Przestgpstwa farmaceutyczne w pozakodeksowym prawie
karnym stanowi opracowanie dotyczace funkcjonowania rynku produktéw leczniczych w
kontekscie przestgpstw farmaceutycznych. Na wstepie nalezy podnie$¢ zauwazyé, ze praca mgr
Malgorzaty Marii Kubackiej ma charakter interdyscyplinarny, pozostajgc na styku prawa

medycznego, jak rowniez nauk farmaceutycznych. Warto w tym miejscu podkresiié, ze




perspektywy badawcze Doktorantki i jej dos$wiadczenie zawodowe jest bardzo szerokie.
Autorka ma za soba doswiadczenie pracy w Zakladzie Farmacji Stosowanej oraz
przewodniczgcej Zespotu ds. Sfalszowanych Lekow, na Wydziale Farmaceutycznym
Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego. Tematyka wybrana przez Doktorantke na
przedmiot rozprawy zasluguje na aprobate. W literaturze przedmiotu brak jest opracowan w
sposob  kompleksowy —omawiajacych problematyke pozakodeksowych przestepstw
farmaceutycznych.

Autorka formutuje problem badawezy jako ustalenie, czy analizowane pozakodeksowe
przepisy kamne adekwatnie chronia prawidtowodci funkcjonowania polskiego rynku
farmaceutycznego, a konkretnie rynku produktéw leczniczych stosowanych u ludzi. Celem
pracy jest kompleksowa analiza pozakodeksowych przepisow  karnych Prawa
farmaceutycznego, ustawy o badaniach klinicznych produktéw leczniczych stosowanych u
ludzi oraz ustawy o zwalczaniu dopingu w sporcie. Doktorantka formutuje teze, iz
obowigzujaca typizacja przestgpstw farmaceutycznych w wystarczajgcym stopniu zapewnia
karnoprawng ochrong dobr prawnych ujmowanych jako ogélny, rodzajowy i indywidualny
przedmiot ochrony. Tak sformulowanej tezie towarzysza trzy hipotezy badawcze (s. 37). Po
pierwsze zdaniem Doktorantki nalezy ustalié, czy posréd norm merytorycznych (niekarnych)
Prawa farmaceutycznego, ustawy o badaniach klinicznych produktow leczniczych
stosowanych u ludzi oraz ustawy o zwalczaniu dopingu w sporcie istniejg takie, ktérych
naruszenie znalazlo si¢ poza zakresem kryminalizacji przepiséw karnych? Po drugie, nalezy
zastanowi¢ si¢ czy objecie kryminalizacja naruszen okreslonych nakazow czy zakazdéw miato
znaczenie  w  perspektywie  zapewnienia  prawidlowosci funkcjonowania  rynku
farmaceutycznego? Po trzecie, istotna jest analiza i ustalenie czy pozakodeksowe przepisy
karne Prawa farmaceutycznego, ustawy badaniach klinicznych produktéw leczniczych
stosowanych u ludzi oraz ustawy zwalczaniu dopingu w sporcie spelniaja funkcj¢ gwarancyjng
wynikajgca z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP, okreslang, jako nullum crimen sine lege certa?
Potgczenie metod badawczych zastosowanych w pracy, pozwolito Doktorantce na stworzenie
wiasciwego warsztatu badawczego i przeprowadzenie badan, ktérych efektem jest osiggniecie
przedstawionego we wstepie dysertacji celu rozprawy doktorskie;.

Praca wykorzystuje ‘metody badawcze charakterystyczne dla nauk humanistycznych i
spolecznych. Autorka we Wstepie, w czgsci lzzatytulowanej: Metodologia i metody wyrdznia
stosowane w pracy metody badawcze: metod¢ analizy formalno- dogmatycznej, analize
logiczno - jezykows, wykladni¢ doktrynalna, wykladni¢ oficjalna, wyktadnie derywacyjna, a
takze wykladnig jezykows i logiczna, wykladnig systemows oraz funkcjonalng.
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II1.

Uklad rozprawy doktorskiej

Ukdad rozprawy doktorskiej jest poprawny. Stanowi ona dzielo bardzo obszerne i
rozbudowane, liczgce 727 stron. Praca sklada si¢ z wykazu skrotéw, wstepu, dziewieciu
rozdziatéw, podsumowania i wnioskéw koficowych oraz bibliografii (liczacej 58 stron). Na
wstepie warto zaznaczy¢, ze plan rozprawy odpowiada jej zawartosci. Wprowadzono w niej
bardzo przejrzysty uktad, ktéry zmierza do zweryfikowania postawionej we wstepie hipotezy
badawczej. Warto w tym miejscu zwrécié uwage na czytelne i przejrzyste podsumowania,
koficzace rozwazania kazdego z rozdzialow, swiadczgce o duzych umiejetnosciach Doktorantki
w  przeprowadzeniu doglgbnej analizy stanu obowigzujacych regulacjii prawnych i
formutowaniu wnioskow de lege ferenda.

Wstgp zostal podzielony na dziewigé czesci obejmujacych kolejno: wybér tematu
rozprawy, tytut pracy, problem badawczy, obszar badawczy, cel pracy, teze, hipotezy i pytania
eksplikacyjne, metodologie i metody oraz uktad pracy. Nie zostaly one jednak odzwierciedlone
w spisie tresci. Warto jednak podkreslié, ze takie usystematyzowanie zagadnien juz we wstepie
podnosi czytelnos¢ pracy, pozwala czytelnikowi na latwiejsze zapoznanie si¢ z tekstem.

W rozdziale pierwszym, zatytutowanym: Przestgpstwa  farmaceutyczne w ujeciu
historycznym Doktorantka przedstawia ewolucje przestgpstw farmaceutycznych, w tym
przepisdw prawnokarnych w ujeciu historycznym, od odzyskania przez Polske niepodleglosci.
Rozdzial ten stanowi wprowadzenie do zasadniczej czeéci rozwazan. Odmiennie, niz pozostale
rozdziaty nie zostat on podzielony na jednostki redakeyjne. Kolejne rozdziaty I - VIII dotycza
poszczegodinych rodzajéw przestgpstw farmaceutycznych. Dotyczg one kolejno: przestepstw
przeciwko zasadom prowadzenia obrotu produktami leczniczymi, przestepstw godzacych w
zaufanie do produktu leczniczego lub substancii czynnej, przestgpstw przeciwko zasadom
prowadzenia reklamy produktu leczniczego, przestepstw godzacych w zaufanie do fachowego
personelu apteki, przestgpstw przeciwko dzialaniom organéw nadzoru farmaceutycznego w
zakresie wykonywania czynnosci inspekcji i kontroli, przestepstw przeciwko zasadom
prowadzenia badaf klinicznych produktu leczniczego stosowanego u ludzi, a takze przestgpstw
przeciwko zasadom antydopingowym w sporcie.

W rozdziale drugim Autorka szczegélowo poddaje badaniu zasady prowadzenia obrotu
produktami leczniczymi. Analizuje szczegolowo m. in. wprowadzenie do obrotu produktu
leczniczego lub przechowywanie w celu wprowadzenia do obrotu produktu leczniczego bez
pozwolenia na dopuszczenie do obrotu, wprowadzane do obrotu produktu leczniczego po

uplywie jego terminu waznosci, jak réwniez naruszenic zakazdw lub warunkéw ustawowych
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w zakresie zbycia lub nabycia produktéw leczniczych. Bardzo ciekawe rozwazania, zawarte w
tej czeéci pracy, dotycza prowadzenia sprzedazy wysylkowej produktéw leczniczych bez
wymaganego zezwolenia na prowadzenie apteki albo punktu aptecznego, a takze prowadzenia
bez wymaganego zgloszenia dzialalnosci w zakresie sprzedazy wysytkowej produktow
leczniczych wydawanych bez przepisu lekarza.

Rozdziat trzeci dotyczy przestepstw godzacych w zaufanie do produktu leczniczego lub
substancji czynnej. Doktorantka zaczyna rozwazania od przedstawienia zasad prowadzenia
dziatalno$ci w obszarze wytwarzania oraz importu produktéw leczniczych i substancji
czynnych. Analizuje tutaj z duza dociekliwoscia zasadg zaufania obywateli do pafistwa. Zasada
ta ma bardzo duzg doniostos¢ i stanowi gwarancje pewnosci sytuacji obywateli wzgledem
panstwa, W oparciu o te ustalenia Autorka dokonuje analizy trzech przestepstw: wytwarzania
sfalszowanych produktow leczniczych lub sfatszowanych substancji czynnych, wykonywania
dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania lub importu produktéw leczniczych bez
wymaganego zezwolenia lub wykonywania dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania
produktu leczniczego terapii zaawansowanej — wyjatku szpitalnego bez wymaganej zgody, a
takze prowadzenia dziatalnosci w zakresie wytwarzania, importu oraz dystrybucji substancji
czynnych bez wymaganego wpisu do Krajowego Rejestru Wytwércow, Importeréow 1
Dystrybutoréw Substancji Czynnych. W podsumowaniu tego rozdzialu Doktorantka
weryfikuje przyjete we wstgpie trzy hipotezy badawcze. Podnosi, ze ustawodawca objal
zakresem kryminalizacji najistotniejsze obszary rynku podmiotéw leczniczych, a takze nie
zostaly pozostawione 7Zadne przepisy merytoryczne, ktére nie posiadalyby ochrony
prawnokarnej. W odniesieniu do definicji sfatszowanego produktu leczniczego, zawartej w art.
2 pkt. 38a Prawo farmaceutyczne, zwraca uwage na nieprawidlowe uzycie terminu ,,mocy tych
sktadnikow” do substancji pomocniczych, dla ktérych ,,moc” nie jest podawana, a jedynie
zawarto$¢ w jednostkach masy lub stezenia.

Kolejny rozdziat - czwarty, poswigcony zostal problematyce przestepstw przeciwko
zasadom prowadzenia reklamy produkioéw leczniczych. Autorka stusznie rozpoczyna te czesé
rozwazan od przytoczenia zasad prawidlowego prowadzenia reklamy produktow leczniczych,
podejmujac probe zdefiniowania pojecia reklamy, z uwzglednieniem przepisow prawa
farmaceutycznego, ktore wprowadza wiasng definicje pojecia reklamy produktéw leczniczych.
Doktorantka ustala w.sposéb wyczerpujacy krag oséb uprawnionych do wystawiania recept,
zaliczajge do nich: lekarza, lekarza dentyste, felczera, w ograniczonym zakresie pielegniarke,
potoing, a takze lekarza weterynarii i farmaceute. Rozwazania zawarte w tym rozdziale sg

bardzo obszerne, obejmujg réwniez analize zagadnien zwigzanych z wreczaniem lub
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obiecywaniem w ramach reklamy, osobom uprawnionym do wystawiania recept lub
prowadzacych obrét produktami leczniczymi korzysci materialnych lub przyjmowanie takich
korzysci. Doktorantka formuluje wniosek de lege ferenda potrzeby zmiany tresci przepisu art.
128 Prawa farmaceutycznego w taki sposéb, aby jego sformulowanie, w nim odestanie do art.
58 Prawa farmaceutycznego, nie budzilo watpliwosci interpretacyjnych.

W rozdziale piatym, zatytulowanym Przestgpstwo godzqce w zaufanie do fachowego
personelu apteki Autorka dokonuje oceny zasad wykonywania zawodu przez profesjonalny
personel apteki. Bardzo ciekawe rozwazania dotyczg migdzy innymi prawa farmaceuty do
odmowy wykonania ushugi farmaceutycznej, w tym odmowy wydania leku, sprawowania
opicki farmaceutycznej przez farmaceutg, a takze prawa do wystawiania recept
farmaceutycznych. Podsumowujac zasady wykonywania zawodu farmaceuty, w kontekscie
prowadzenia opieki farmaceutycznej oraz ustug farmaceutycznych i ,,przypisanie” pacjenta do
konkretnej apteki, Autorka (s. 443) podpiera sig wynikami badan z 2019 roku bez podania
Zrédia ich cytowania. Nie wiadomo réwniez kto oraz na jakiej probie pacjentéw przeprowadzit
analizowane badania. Nastepnie w rozdziale tym Doktorantka analizuje zasady wykonywania
zawodu technika farmaceutycznego oraz wydawanie produkty leczniczego z apteki przez osobe
nieuprawniong. W podsumowaniu Autorka rekapituluje ustalenia poczynione w niniejszym
rozdziale, w szczegélnosci w zakresie przepisu karnego z art. 131 ust. 2 Prawa
Jarmaceutycznego ujawnita obszar pozbawiony ochrony prawnokarnej w zakresie wydawania
produktu leczniczego przez osobe nieuprawniona identyfikujgc go jako punkt apteczny, w
ktorym moze doj$¢ do realizacji znamion przestgpstwa. Niewatpliwym atutem pracy jest
sformutowanie przez Doktorantke zmiany tresci przepisu karnego art. 131 ust. 2 Prawa
Jarmaceutycznego poprzez dodanie znamienia ,,albo z punktu aptecznego”.

Rozdziat szésty dotyczy przestepstw przeciwko dziataniom organéw nadzoru
farmaceutycznego w zakresie wykonywania czynnoéci inspekeji i kontroli. Przeanalizowano
tutaj zasady prowadzenia nadzoru farmaceutycznego oraz udaremniania lub utrudniania
czynnosci osobie upowaznionej do przeprowadzenia inspekcji lub kontroli. W konkluzji
Autorka proponuje szereg wnioskow de lege ferenda, dotyczacych zmian tresci przepisu art.
37at oraz art. 132 Prawa farmaceutycznego.

Rozdzial siodmy, zatytulowany: Przestgpstwa przeciwko zasadom prowadzenia badar
klinicznych jest bardzo obszerny i ma charakter szezegélowy. Autorka omawia tutaj zasady
prowadzenia badan klinicznych produktu leczniczego, prowadzenie badania klinicznego bez
$wiadomej zgody uczestnika badania lub jego przedstawiciela ustawowego, stosowanie

niedozwolonych zachet lub gratyfikacji finansowych w badaniu klinicznym, prowadzenie
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badania klinicznego z udzialem os6b, ktére znajdujg sie¢ w podleglodci shuzbowej lub
hierarchicznej, dokonywanie istotnych i majgcych wplyw na bezpieczenstwo uczestnikow
badania klinicznego zmian w protokole badania klinicznego lub dokumentacji skladanej w
postepowaniu o wydanie pozwolenia na prowadzenie tego badania, bez pozwolenia na
dokonanie takich zmian lub whrew warunkom takiego pozwolenia, a takze wykorzystanie przez
sponsora wynikéw niekomercyjnych badan klinicznych w celach komercyjnych. Ponadto
przedmiotem analizy uczynita ona w tym rozdziale zagadnienie rozpoczecia lub prowadzenia
badania klinicznego bez wymaganej decyzji pozwalajgcej na prowadzenie badania lub whrew
jej warunkom, niedokonywania przez sponsora niezwlocznego zgloszenia podejrzewanych
niespodziewanych dzialar niepozadanych do bazy EMA lub nieobjecie w zgloszeniu przez
sponsora wszystkich danych, prowadzenic badania klinicznego po wydaniu decyzji o jego
zawieszeniu lub cofnigciu pozwolenia oraz przekazywania zgloszenia dziatania niepozadanego
po terminie. Doktorantka, opisujac nowe regulacje dotyczace prowadzenia badan klinicznych
w Polsce, w szczegolnoscei ustawy z dnia 9 marca 2023 1. o badaniach klinieznych produktow
leczniczych stosowanych u ludzi analizuje role¢ Naczelne; Komisji Bioetyczne. Stwierdza, iz
Komisja ,jako jednostka centralna, odpowiada obecnie za wybor czlonkéw komisji
bioetycznych,  funkcjonowanie tych komisjii, a ilakze zabezpieczenie im wsparcia
merylorycznego” (s. 526-527). Naczelna Komisja Bioetyczna nie odpowiada za wybor
czlonkéw komisji bioetycznych, a zgodnie z trescig art. 18 ust. 4 ustawy o badaniach
klinicznych produktéw leczniczych stosowanych u ludzi na wniosek lokalnej komisji
bioetycznej dokonuje oceny wniosku o wpis na listg komisji bioetycznych. Analizujae
problematyke dobrowolnosci zgody uczestnika na udzial w eksperymencie Autorka
rozpoczyna swoje rozwazani a od interpretacji art. 39 Konstytucji RP oraz art. 43 Kodeksu Etyki
Lekarskief (obecnie, po 1 stycznia 2025 roku jest to art. 45 nowego Kodeksu Etyki Lekarskief)
i wart. 23b ust. 2 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, a takze art. 4 ustawy o
badaniach klinicznych produktéw leczniczych stosowanych u ludzi. W podrozdziale
zatytulowanym: Praktyka stosowania produkiow leczniczych off-label — czy jest badaniem
Klinicznym? Doktorantka dokonuje analizy sytuacji prawnej i faktyczne] w odniesieniu do
stosowanic produktow leczniczych poza CHPL, nazywane ,off-label”, ktére nic jest
unormowane w przepisach prawa powszechnie obowigzujacego. Podnie$é nalezy, ze procedura
ta jest powszechnie stosowana, a ponadto istnieje mozliwos¢ wydania decyzji refundacyjnej
off-label. Nalezy zgodzi¢ si¢ z Autorka, ze praktyka stosowania lekéw off-label miesci sie w
poj¢ciu aktualnej wiedzy medycznej, czego wyrazem jest art. 40 ustawy o refundacyi lekow,

srodkow spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobéw medycznych.
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Bardzo ciekawe rozwazania dotyczg rownicz art. 77 ust. 3 ustawy badaniach klinicznych
produktéw leczniczych stosowanych u ludzi, ktory reguluje przestepstwo prowadzenie badania
klinicznego z udziatem os6b, ktére znajdujg si¢ w podleglosci stuzbowej lub hierarchiczne;j,
ktére dotychezas nie bylo ujete w kanonie przestepstw.

Rozdziat 6smy dotyczy przestgpstw przeciwko regutom antydopingowym. Doktorantka
rozpoczyna rozwazania od przedstawienia pojecia dopingu w sporcie 1 zasad antydopingowych,
a takze odrgbnie analizuje przestepstwa podawania matoletniemu zawodnikowi substancji
zabronionej, okreslonej w grupie S1, S2 lub S4 zalgeznika nr 1 do konwencji, podawania
zawodnikowi, bez jego wiedzy, substancji zabronionej, okreslonej w grupie S1, S2 lub S4
zakgeznika nr 1 do konwencji, udostepniania osobom trzecim, odptatnie lub nieodplatnie,
substancji zabronionej okre$lonej w grupie S1, S2 lub S4 zalacznika nr 1 do konwencii,
prowadzenia bez zezwolenia obrotu substancjg zabroniong okre$long w grupie S1, $2 lub S$4
zalgcznika nr 1 do konwencji oraz przywozenie lub sprowadzanie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej substancji zabronionej okreslonej w grupie S1, S2 lub S4 zalgcznika
nr 1 do konwencji. W podsumowaniu stwierdza m. in., ze w odniesieniu do konstrukcji
przepiséw karnych, stosowanych znamion, precyzji i jasnosei sformutowan, istnieja w ustawie
o zwalczaniu dopingu w sporcie przepisy karne, ktérych brzmienie wymagaloby zmian, aby
realizowaly zasadg okreslono$ci czynu zabronionego z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP. Ponadto,
zdaniem Doktorantki, z czym nalezy si¢ zgodzié, konstrukcja przepisow karnych ustawy o
zakazie dopingu w sporcie jest typowa dla ustaw specjalistycznych i przepiséw karnych
pozakodeksowych w aspekcie stosowania techniki odestar.

Ostatni rozdzial - dziewiaty, zatytulowany: Sankcje karne za  przestepstwa
Jarmaceutyczne obejmuje kompleksowe przedstawienie penalizacji przestgpstw okreslonych w
pozakodeksowych przepisach kamnych, a takze stanowi probe oceny w aspekcie adekwatnosci
przewidzianych sankcji do chronionego, przez typizacje tych czyndw zabronionych, dobra
prawnego. Autorka stoi na stanowisku, Ze nie zawsze sankcje sa adekwatne do cigzaru
przewinienia sprawcy i w niektérych przypadkach zagrozenie karg nalezy rozdzieli¢ na
poszczegolne typy zachowait. Wyrdznia tutaj dwie sytuacje: nicadekwatne zagrozenie sankcja
karng oraz brak zréznicowania sankcji karnych.

W Podsumowaniu i wnioskach koricowych, zamykajgcych dysertacje, Doktorantka
podsumowuje przyjete wczesniej zalozenia. Odnosi si¢ do podstawowego problemu
badawczego, jakim bylo stwierdzenie, czy pozakodeksowe przepisy karne faktycznie chronig
zasady prawidtowego dziatania rynku produkiéw leczniczych stosowanych u ludzi w Polsce.

W tym celu opiera si¢ na ustaleniach poczynionych w poszczegolnych rozdziatach dysertacji.
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Doktorantka weryfikuje hipoteze zawartg na wstepie pracy poprzez sformulowanie wnioskéw
wynikajgcych z zagadnien omawianych w poszezegdlnych rozdziatach. Autorka odwotuje sie
rowniez do zaproponowanych w poszezegblnych rozdziatach postulatow de lege ferenda. Z
uznaniem nalezy przyjaé, 7e Doktorantka w tej czg$ei rozprawy wyodrebnia pie¢ wnioskéw,
stanowigcych odpowiedz na postawione we wstgpie hipotezy badawcze. Warto tuta) =z
uznaniem podkresli¢, ze w dysertacji Doktorantka podjeta sig analizy znowelizowanego Prawa
farmaceutycznego oraz ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o badaniach Klinicznych produktéw
leczniczych stosowanych u ludzi, ktora zrewolucjonizowata prowadzenie badan klinicznych w
Polsce. Ustalenia te majg odzwierciedlenie w konkluzjach zawartych w tej czesci pracy.

Pracg wieficzy Bibliografia, na ktéra sktadaja sie nastepujace pozycje: zrédla, literatura
oraz spis rysunkéw. W ramach Zrodet wyodrgbniono: akty normatywne powszechnego
(uniwersalnego) prawa miedzynarodowego publicznego, akty normatywne Unii Europejskiej,
akty normatywne Rzeczypospolitej Polskiej, orzecznictwo, decyzje Gléwnego Inspektora
Farmaceutycznego, dokumenty i materiaty. Doceniajac duzg liczbg pozycji zgromadzonej w
bibliografii, ktora niewatpliwie $wiadczy o wielkiej erudycji Doktorantki, nalezy wskazaé, ze
w dysertacji pominigto wazne z punktu widzenia podjetej materii badawczej opracowanie M.
Gutowskiej — Ibbs, Pozarejestracyjne stosowanie produktéw leczniczych a badania kliniczne.
Ramy prawne i praktyka w podmiotach leczniczych w Polsce, Warszawa 2022. Niewatpliwie
pozycja ta bytaby przydatna do ustalenia zasad stosowania lekéw poza wskazaniami. Podkreslié
z calg mocg nalezy, ze skonstruowana przez Doktorantke bibliografia §wiadezy o dobrym

metodologicznym przygotowaniu Autorki do pracy naukowej.

Formalna strona pracy

Formalna strona pracy zasadniczo nie budzi zastrzezen. Nalezy podkreslié, ze dysertacja
zostala poddana korekcie jezykowej, jednakze wystepuja w niej nieliczne bledy literowe,
sktadniowe i inne Przypisy zawarte w pracy zostaly sporzagdzone w sposob poprawny i
whasciwy, zgodnie z kanonami wlasciwymi dla nauk prawnych Usterki sa niezwykle rzadkie i
nie wplywajg na pozytywna formalng ocene przedtozonej mi do recenzji pracy. Majac na
wzgledzie walory pracy, po dokonaniu niezbednych poprawek i analizy edytorskiej praca

powinna zosta¢ opublikowana w wersji ksigzkowe;.

Whioski
Zaprezentowana przez panig mgr Malgorzate Marie Kubacka rozprawa doktorska pt.
Przestepstwa farmaceutyczne w pozakodeksowym prawie karnym zashuguje na pozytywng

oceng. Stanowl ona oryginalne rozwigzanie postawionego problemu badawczego, ukazuje
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umiej¢tnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej Doktorantki. Recenzowana rozprawa
doktorska speinia z naddatkiem wymogi okreslone w art. 187 ust. 112 ustawy z dnia 20 lipca
2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. W konsekwencji wnosze o dopuszczenie
Doktorantki do dalszych etapéw postepowania w przewodzie doktorskim. J ednoczednie, biorac
pod uwage oryginalno$¢ rozwigzywanego problemu naukowego, zakres i jako$¢ badan,
umiej¢tnos¢ zastosowania réznorodnych metod i narzedzi badawczych, a przede wszystkim
walory poznawcze dysertacji doktorskiej oraz nowatorski charakter, WNOosSzg 0 jej wyrdznienie.
O umiejetnosciach samodzielnego myslenia Doktorantki $wiadczg nie tylko wnioski zawarte w
ostatnie] czgsci dysertacji, ale réwniez sformutowanie rozwiazan de lege ferenda dotyczacych

prezentowanej w pracy problematyki,
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