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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIE]J
PANI MGR AGNIESZKI OLSZEWSKIEJ-DABROWSKIEJ

pt. Efektywnosé systemu przeciwdzialania przemocy w rodzinie w Polsce.

Przedstawiona do recenzji praca doktorska autorstwa mgr Agnieszki
Olszewskiej-Dabrowskiej zastuguje na przyjgcie 1 pozytywna ocen¢ merytoryczna.
Autorka poswigcita jg tematyce bardzo waznej spotecznie i prawnie, Z pozoru dobrze
opracowanej w literaturze przedmiotu i orzecznictwie. W literaturze naukowej, a takze
opracowaniach popularyzatorskich, liczne sa doniesienia dotyczace zjawiska
przemocy w rodzinie, poruszajace zagadnienia prawne, psychologiczne, socjologiczne,
kulturowe. Bardzo czesto krytykuje si¢ w nich sposob reakcji i dziatania stuzb
odpowiedzialnych za bezpieczenstwo, pomoc pokrzywdzonym, wsparcie dla ofiar,
podkreslajac ich nieskutecznos¢. Prowadzone sg liczne badania (przywotywane przez
Autorke pracy), powstajag opracowania teoretyczne, analizuje si¢ lini¢ orzecznicza,
opisuje kazusy. Wszystkie te prace sg istotne, wazne, poruszajace wielos¢ aspektow
zjawiska przemocy w rodzinie. Mozna zatem powiedzie¢, ze trudno jest odnalez¢
obszar, w ktorym da si¢ opisaé, przeanalizowa¢ jakie§ inne, nieznane dotychczas
zagadnienia. Tym czasem Autorka pracy odnajduje taki obszar i w znakomity sposob
go zagospodarowuje.

Recenzujac prace powstajace na roznych etapach $ciezki naukowej coraz
rzadziej spotyka si¢ opracowania w ktérych wykorzystuje si¢ tradycyjny model
badawczy czyli badania praktyki poznawanej nie tylko poprzez analiz¢ orzeczen czy
akt postepowan, ale takze poprzez naoczng obserwacj¢ realnego zycia w okreslonym
obszarze. Doktorantka nawigzuje do najlepszych tradycji rzetelnej pracy naukowej, nie
ograniczajgc si¢ tylko do wykorzystania tzw. metody doktrynalnej, analizy
pi$miennictwa czy orzeczen, a si¢ga do badan praktyki, dokonuje metaanaliz, a przede

wszystkim Kkorzysta z wlasnej praktyki eksperckiej. Napisata prac¢ naukowg o



problemach, ktére doskonale zna zawodowo, o ludziach doswiadczajacych przemocy z
ktorymi ma kontakt, o rzeczywistosci 1 skutecznosci pomocy ofiarom przemocy.
Powstata praca rzetelna, ciekawa, niekiedy do$¢ przejmujgca i niestety o wnioskach
nie napawajacych optymizmem.

Co warte podkreslenia, recenzowana praca doktorska nie jest zbiorem
informacji ktére mozna opatrzy¢ tytutem: co wiem o przemocy w rodzinie i co na ten
temat napisano, a dzietem przemyslanym, ukierunkowanym na pokazanie praktyki na
tle obowigzujacych rozwigzan prawnych. Doktorantka, i bardzo slusznie, wybrata
wlasng droge nie tylko w doborze obszaro6w analizowanych w pracy, ale takze w
sposobie ujecia tematu, roztozenia akcentow badawczych na dwa obszary — proces
karny i kryminologi¢. Powstata rozprawa dobrze skomponowana, oryginalna i cO
wcale nie jest obecnie takie oczywiste ,,trzymajaca si¢” tematu rozprawy. TO nie jest
dysertacja napisana ,,na objetos¢”, byle wigcej, chociaz niekoniecznie na temat. Zaleta
pracy jest umiejetnos¢ Doktorantki skupienia si¢ Wylgcznie na kwestiach bezposrednio
zwigzanych z tematem pracy, co jest podejsciem stusznym, wskazujacym na
umiejetnos¢  selekcjonowania materiatu pod katem tematu rozprawy |1 wagi
opisywanych problemow.

Atutem tej pracy jest jej badawczo-teoretyczny charakter. Dysertacja w sposob
uporzagdkowany omawia zagadnienie, jest przemyslana koncepcyjnie, dobrze i
logicznie utozona.

We Wstepie Autorka nawigzuje do historii przemocy w rodzinie, zauwaza
bardzo ztozony charakter problemu, dlatego juz na tym etapie pracy zaznacza, ze
ogranicza si¢ do rozwazan wytacznie dotyczacych przemocy wobec kobiet (s.11).
Poddaje gruntownej i do§¢ krytycznej analizie przepisy prawne, stara si¢ odtworzy¢
obraz zjawiska przemocy w rodzinie w S$wietle zadan 1 dziatan instytucji
specjalizujacych si¢ w pomocy osobom doswiadczajacym przemocy, a takze analizuje
problemy z jakimi borykaja si¢ pracownicy stuzb udzielajacych pomocy i wsparcia
ofiarom 1 jak sg przygotowani merytorycznie do tej pracy. Doktorantka sformutowata
5 zatozen badawczych, opisanych na stronie 13 rozprawy. Wyprzedzajac konkluzje

recenzji — wszystkie te zatozenia zostaly przeanalizowane i zweryfikowane.



W pracy mgr A. Olszewska-Dabrowska wykorzystala wybrane metody
badawcze. W zakresie rozwazan teoretycznych byta to analiza dokumentow, a takze
metoda dogmatyczno-prawna, za§ w odniesieniu do badan praktyki technika sondazu
diagnostycznego, badania ankietowe, wywiady (s.14). Dobdér metod badawczych
nalezy uznac za poprawny.

Recenzowana praca ma charakter badawczo-doktrynalny, co uzna¢ nalezy za
stuszne 1 zdecydowanie podnoszace warto$¢ naukowa i praktyczna pracy.

Rozprawa doktorska obejmuje 291 stron wiasciwego tekstu, streszczenie,
wykaz skrotow, bibliografie na ktorg sktada si¢ tgcznie 248 pozycji (85 publikacji, 64
orzeczenia, 29 krajowych aktow prawnych, 30 aktow prawa mie¢dzynarodowego, 22
opracowania stanowigce material zrodtowy i 18 stron internetowych) oraz 4 aneksy i
spis wykresow. W pracy wykorzystano przede wszystkim literature krajowa, tekst jest
dynamiczny, rozbudowany licznymi przypisami i odno$nikami do literatury naukowej.
Wykorzystanie literatury jest zadawalajgce, przypisy wykonane sg prawidlowo,
swiadczy to o dobrym teoretycznym i praktycznym przygotowaniu Doktorantki do
pracy naukowej. Z punktu widzenia technicznego praca jest poprawna, wyst¢puja
nicliczne bledy gramatyczne 1 literowe. Brakuje konsekwencji w sposobie
przywolywania nazwisk w tresci rozdzialow — uzywane sg skroty w postaci pierwszej

litery imienia i pelne brzmienie imienia.

Ocena szczegodlowa.

Praca zostata podzielona na 7 rozdzialdow merytorycznych, poprzedzonych
Wstepem, a koncza ja Wnioski koncowe.

We Wstepie Doktorantka sformutowata problemy badawcze oraz wykorzystane
metody badawcze. Wiekszych zastrzezen nie budzi uktad pracy, rozdziaty podzielone
sg na podrozdzialy.

W rozdziale 1 dokonano charakterystyki zjawiska przemocy w rodzinie,
rozpoczynajac od definicji przemocy. Rozwazania te wzbogacone zostaly o opisy
wynikéw badan spotecznych prowadzonych przez instytucje publiczne. Kolejno
wskazano na przyczyny przemocy 1 jej rodzaje. Na szczeg6lng uwage zastuguje

podrozdziat pos§wigcony mitom i stereotypom dotyczacym przemocy w rodzinie.



Czytajac ten fragment pracy widzimy usystematyzowanie powszechnej wiedzy,
powielanych stereotypow, jednakze zestawienie tych mitdow z wynikami badan - daja
ponuro, przerazajacy obraz. Nie tylko kobiety i ich zachowanie oceniane sg w sposéb
prymitywnie uproszczony, to takze od takiego peinych uprzedzen podejscia nie sg
wolne sady i prokuratura.

Rozdzial 2 to omdéwienie praw kobiet w aspekcie przemocy w rodzinie w
swietle unormowan migdzynarodowych. Doktorantka zastosowata tutaj bardzo
ciekawy sposob narracji, wprowadzajac watki historyczne dotyczace praw cztowieka,
ich ochrony czy rozwdj prawodawstwa. Mozna poczyta¢ o prawach kobiet w praktyce
Organizacji Narodéw Zjednoczonych, o konwencjach ONZ, uswiadamiajac sobie, jak
mato skuteczne sg to propozycje, a tym samym ochrona praw kobiet. Niewiele lepiej, a
moze wrecz na tym samym poziomie nieskuteczno$ci przedstawiaja si¢ regulacje
obowigzujace w systemie Rady Europy. I chociaz imponujaco przedstawia si¢ wykaz
rekomendacji Rady Europy dotyczacych przemocy w rodzinie (s.68-69), to praktyczne
efekty sg dalece niezadawalajgce. Optymizmem nie napawajg takze regulacje przyjete
w Unii Europejskiej. Konstatacja jest smutna — przemoc w rodzinie jest zjawiskiem
do$¢ powszechnie bagatelizowanym.

Kolejny czyli 3 rozdzial to omoéwienie polskich regulacji dotyczacych
analizowanego zjawiska. Doktorantka nawigzuje do konstytucyjnej ochrony osob
doswiadczajacych przemocy, by nastepnie przejs¢ do przepisOw prawa karnego.
Dokonata wyboru wytacznie tych regulacji, ktore $cisle wigza si¢ z tematem rozprawy.
Doktadnie oméwiono art. 207 k.k., wlacznie z prezentowaniem linii orzecznicze;j.
Nawigzano takze do najczesciej wystepujacych przestepstw wspotistniejagcych z
przestgpstwem przemocy w rodzinie. Dokonano takze wyboru przepisow kodeksu
rodzinnego 1 opiekunczego, chociaz zbyt duzo uwagi poswigcono regulacjom
zwigzanym z obowigzkami rodzicow wobec dzieci, szczeg6lnie w kontekscie
ograniczenia tematu do przemocy wobec kobiet. Niemniej jednak przyja¢ nalezy, ze
material zostat wyselekcjonowany w sposob prawidtowy, gtowne akcenty potozono na
ustawy o przeciwdziataniu przemocy, 0 ochronie i pomocy dla pokrzywdzonych i

swiadkow.



W rozdziale 4 oméwiono role mediacji w sprawach karnych i cywilnych, w tym
w przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie. Jest to zarysowanie problemu, omowione na
10 stronach. Nie mam zastrzezen do strony merytorycznej, ale bioragc pod uwage
kompozycje pracy, zachowanie proporcji w objgtosci poszczegolnych rozdziatow,
zagadnienia te mogly zosta¢ wiaczone do kolejnego rozdziatu czyli V poswigconego
rozwigzaniom systemowym w przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.

W rozdziale 5 dokonano omoéwienia rozwigzan systemowych wpisanych w
przeciwdziatanie przemocy w rodzinie. Autorka skupia si¢ m.in. na funkcjonowaniu
procedury Niebieskiej Karty, chociaz nie podzielam do$¢ optymistycznego wniosku,
ze wzrost liczby Niebieskich Kart §wiadczy o skuteczno$ci dziatan profilaktycznych
(s.154). W wielu badaniach potwierdza si¢ bardzo niepokojaca praktyka wycofywania
si¢ przez ofiary przemocy nie tylko z oskarzen sprawcy, ale takze okazywania niechgci
do wspotpracy z instytucjami $§wiadczacymi pomoc. Autorka omawia takze kwestie
zwigzane z kompensata dla osob pokrzywdzonych przestepstwem, w tym zasady
przyznawania odszkodowania za szkode, prawo do uzyskania zaswiadczenia |
obdukcji lekarskiej. Zwrocono takze uwage na sie¢ pomocy ofiarom przestepstw,
akcje typu tydzien pomocy ofiarom czy wskazano na specjalistyczne osrodki wsparcia
dla ofiar przemocy w rodzinie.

Cze$¢ teoretyczno-doktrynalna nie budzi zastrzezen. Opisy czy dokonane
analizy wskazuja na ogromng wiedze¢ Autorki, znawstwo problematyki, rozsadny
dystans do omawianych zagadnien. Wyrazone opinie sg3 wywazone, pozbawione
emocjonalnego nastawienia, ktére wprowadzatoby wigcej subiektywizmu niz
obiektywnej oceny zjawiska. Takie podej$cie swiadczy o dobrym zrozumieniu na
czym polega praca naukowa, przeprowadzanie badan, jaka jest rola badacza i1 jak
zachowa¢ obiektywizm piszac o tak trudnych i emocjonalnych problemach.

Najistotniejsze w recenzowanej dysertacji sg rozdzialy 6 i 7. W rozdziale 6
opisano metodyke prowadzonych badan wlasnych. Autorka postawila 5 pytan
badawczych (s. 172), prawidlowo sformutowanych i istotnych dla analizy zjawiska
przemocy. Opisane zostaly narzedzia badawcze, wsrod ktérych sa dokumenty
statystyczno-sprawozdawcze z pracy telefonu zaufania Niebieska Linia;

kwestionariusze ankiety skierowanej do 0osob doswiadczajacych przemocy; ankiety dla



pracownikow stuzb 1 instytucji wspierajgcych oraz scenariusze wywiadéw z osobami
doswiadczajacymi przemocy 1 pracownikami stuzb 1 instytucji wspierajacych ( 172-
173). W ramach sondazu diagnostycznego wykorzystano ankiety 1 wywiady
prowadzone w dwoch grupach respondentow: osob doswiadczajacych przemocy i
pracownikow stuzb 1 instytucji wspierajacych (s. 173). Nie bylo konieczne
wskazywanie w tym rozdziale realizowanych projektow pomocowych, mogly by¢
wymienione w poprzednim rozdziale. Ciekawym zabiegiem bylo analizowanie
rozmow telefonicznych prowadzonych przez konsultantow Niebieskiej Linii, takze
testy wiedzy dla osob pracujacych z doswiadczajgcymi przemocy (s.178). Podkresli¢
nalezy bardzo niestandardowy wykaz zastosowanych narzgdzi badawczych doskonale
dobrany do osiggni¢cia zamierzen badawczych, a jednoczesnie, co kolejny raz nalezy
zaznaczy¢, wskazujacy na doskonala znajomos$¢ omawianej problematyki.

W ostatnim 7 rozdziale opisano wyniki przeprowadzonych przez Doktorantke
badan. Na uznanie zastuguje wplatanie do wynikow witasnych badan rezultatéw badan
przeprowadzanych i publikowanych przez instytucje publiczne. W recenzji nie ma
potrzeby przywolywania wynikéw badan. S3a one doskonale opisane w pracy,
ilustrowane tabelami, grafami, w sposdb czytelny i1 przejrzysty. Badaniami objgto
szereg zagadnien wskazanych wcze$niej, kazde z zagadnien analizowanych przez
Autorke zostato opisane, a z badan wyciaggni¢te prawidtowe wnioski. Weryfikacja
hipotez badawczych przedstawiona zostata w postaci tabelarycznej, czytelnej i prostej
w odbiorze, a takze w sposOb opisowy.

Ostatnim elementem recenzowanej pracy doktorskiej sa Wnioski koncowe. W
syntetyczny sposob podsumowane zostaly najwazniejsze zatozenia pracy. Niestety nie
napawajg one optymizmem. To czego brakuje w pracy to sformutowania postulatow,
wskazania jak mozna poprawi¢ efektywnos$¢ systemu przeciwdziatania przemocy w
rodzinie. Doktorantka bardziej skupita si¢ na diagnozie i analizie zastanego stanu
prawnego 1 praktyki, unikajac odpowiedzi na zasadnicze pytanie — co i jak nalezy
zmieni¢, by system pomocy byl bardziej wydolny, a ofiary przemocy w rodzinie

uzyskiwaty faktyczne, realne i odpowiednio dostosowane wsparcie. Tego zabrakto w

pracy.



Nie zmienia to postaci rzeczy, ze praca prezentuje wysoki poziom
merytoryczny. Doktorantka podj¢ta si¢ opracowania zagadnienie trudnego, majacego
bardzo istotny walor praktyczny. Dokonata bowiem weryfikacji niekiedy dos¢
obiegowych teorii, nie opartych na badaniach. Dzi¢ki tym badaniom zdecydowanie
poszerzylismy wiedze o tym jak dziata system pomocy ofiarom przemocy W rodzinie.
Badania zostaty przeprowadzone na wysokim poziomie, w sposéb uprawniajacych do
wyciagnigcia uogolnionych wnioskow. Zastosowano i wyjatkowo profesjonalnie
dobrano metody oraz narzedzia badawcze, co jeszcze bardziej podkresla obiektywizm

badan 1 zasadno$¢ wysuwanych wnioskow.

Koncowe wnioski recenzji.

Reasumujac jeszcze raz chce podkresli¢ trafny dobor przedmiotu rozprawy
przez mgr Agnieszke Olszewska-Dabrowska, jak I samg koncepcj¢ pracy. Autorka
zrealizowala zalozenia pracy, wykazujac si¢ przy tym znajomos$cig omawianej
problematyki i duza wnikliwo$cia. Doktorat wiencza przejrzyscie sformutowane,
merytorycznie poprawne wnioski. Omawiana problematyka, ujecie tematu, poszerzaja
wiedz¢ 0 przemocy w rodzinie. Praca ma niewatpliwie walory poznawcze,
charakteryzuje ja innowacyjne podejscie do zagadnienia badawczego i w oczywisty
sposob w bardzo znacznym zakresie poszerza aktualny stan wiedzy z zakresu praktyki
przeciwdziatania przemocy w rodzinie w Polsce.

Recenzowana rozprawa doktorska mgr Agnieszki Olszewskiej-Dabrowskiej
spelnia wymogi okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574).

W zwigzku z powyzszym wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr A Olszewskiej-

Dabrowskiej do dalszych czgsci przewodu doktorskiego.
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