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Akademia Ekonomiczno-Humanistyczna
w Warszawie
Wydzial Nauk Spolecznych
Pawet Piotrowski

Streszczenie  rozprawy  doktorskiej pt.: ,Udzialy wspdice  Z ograniczong
odpowiedzialno$cia jako przedmiot egzekucji”, przygotowanej pod kierunkiem dr hab. prof. AEH

Pawtla Sitka (promotor) i dr. Pawta Gotebiewskiego (promotor pomocniczy).

Przedmiotem badan niniejszej pracy jest tematyka dotyczaca spdtki z ograniczong
odpowiedzialnos$cia, a uwage skupiono na egzekucji przez komornika sagdowego z jej udziatow.

Komornik sadowy jako sadowy organ egzekucyjny to zawdd zaufania publicznego
wykonywany przez funkcjonariusza publicznego, do ktorego zadan nalezy wykonywanie
rozstrzygnie¢ 0 roszczeniach cywilnych w drodze przymusu egzekucyjnego. Do tego celu
komornik w drodze przymusu egzekucyjnego uprawniony jest do przymusu bezposredniego
polegajacego na doprowadzeniu do wykonania obowigzku podlegajacego egzekucji droga
zagrozenia zastosowania lub drogg zastosowania bezposrednio skutecznych $rodkow, nie
wylaczajac sity fizycznej, w celu usunigcia oporu zobowigzanego i oporu innych osob, ktore stoja
na przeszkodzie wykonaniu obowigzku. Komornik kojarzony jest W spoteczenstwie jako
bezduszny organ panstwowy ktorego zadaniem jest zabranie ludziom zyjacym w skrajnym
ubodstwie ostatniego majatku lub wynagrodzenia. Nawet Krajowa Rada Komornicza w 2013 roku
wydata kontrowersyjng kampani¢ pod hastem "Komornik nie zabiera, komornik oddaje"”, gdzie na
przyktadzie spotu reklamowego trzy dziewczynki, ktore bawia si¢ w piaskownicy. Jedna z nich
pozycza od drugiej grabki, a potem ich nie oddaje. Dopiero trzecia przekonuje kolezanke, ze
powinna zwroci¢ zabawke, mowiac "oddaj, to nie twoje". Komornicy w Polsce kojarzeni sg z tym,
ze zabieraja, a nie dzialaja na podstawie prawomocnych wyrokoéw sadow i ich zadaniem jest
wyegzekwowanie od dtuznika §wiadczenia i przekazania tego Swiadczenia do wierzyciela.

Ustawodawca, przez wiele lat nowelizowat ustawg zdnia 29 sierpnia 1997r.
0 komornikach sgdowych i egzekucji Dz. U. 1997 Nr 133 poz. 882 oraz przepisy postepowania
egzekucyjnego skupiajac si¢ na ochronie praw dtuznikéw oraz uregulowania czg$ci najczgsciej
stosowanych sposobow egzekucji. Taki sposobami sa egzekucja z wynagrodzenia za prace,
z rachunku bankowego, ruchomosci, nieruchomos$ci oraz wierzytelnosci. O ile ustawodawca
rozwigzal wieloletnie sporu dotyczycace postepowania 0 oproznienie | wydanie nieruchomosci,
w potocznej nazwie eksmisja, to w przypadku egzekucji z udziatow w spétce z ograniczong
odpowiedzialno$cig takich rozwigzan, mimo ich braku nie wprowadzit. Przyjete iobecnie

stosowane rozwigzania sg efektem wieloletnich opracowan nielicznych komentatorow oraz
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komornikow. To ci ostatni widzgc potrzebe wypracowali pewne rozwigzania, ktére powinny by¢
stosowane.

Biorac pod uwagg, ze spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig to bardzo popularna
prawna forma prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej na calym §wiecie. Jej tatwos$¢ w zatozeniu
po wprowadzeniu elektronicznych systemow nie wymaga specjalistycznej wiedzy prawniczej, czy
tez nie wymaga czynnosci notarialnych oraz dodatkowych kosztow z tym zwigzanych.

Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig gtownie zaktadane ze wzgledow nie tylko
finansowych, lecz osobowych. Czesto spotki zaktadane sg przez osoby, ktore taczy ta sama wizja
prowadzenia przedsi¢biorstwa, dodatkowo wspolna praca lub kapital daje wigksze szanse na
sukces spoiki, ktory przenosi si¢ bezposrednio W postaci wyptaty dywidendy dla wspdlnikow.

Czestym zjawiskiem jest potacznie roli wspoOlnikow wraz z organami spoiki, czyli
zarzadem. Takie rozwigzanie najczesciej spotykane jest W malych firmach o malym kapitale
zakladowym, gdzie wspolnicy — czesto zatozyciele spotki, sami wykonuja prace na jej rzecz
pobierajac wynagrodzenie za prace, ale rowniez wspomniang dywidende. Tacy wspodlnicy, ktorzy
majg wspolny cel iwizje, czgsto nie widzg mozliwosci, aby prowadzi¢ spotke lub przyjac
kolejnego wspdlnika do ich spotki.

Komornik sagdowy jako organ egzekucyjny moze ja skierowa¢ do majatku dtuznika wtasnie
do wudziatow w spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig. Wierzyciel jako dysponent
postepowania wybiera z jakiego majatku ma by¢ prowadzone postepowanie egzekucyjne. To
wlasnie blednie na wierzycielu spoczywa obowigzek wskazania majatku dluznika oraz na
wierzycielu mimo braku rozwigzan prawnych spoczywa obowigzek wspotpracy z komornikiem
podlagajacy miedzy innymi na sktadaniu kolejnych wnioskéw. Wierzyciele czesto przyjmuja
postawe pasywng | zachowawcza ktora moze to by¢ spowodowana brakiem $§wiadomosci prawnej,
doswiadczenia W prowadzeniu postgpowan egzekucyjnych, a nawet W przypadku posiadajacej
podstawowej wiedzy, firmy windykacyjne nie sg W stanie w petni efektywnie zarzadza¢ tymi
procesami.

Celem rozprawy doktorskiej jest przestawienie zagadnienia jakiem sg udziaty w spoétce
Z ograniczong odpowiedzialnoscia jako sposob egzekucji oraz wykazanie btedow legalistycznych
ustawodawcy na podstawie studium przypadkow postepowan prowadzonych przez wybranych
komornikow, gdzie do celow badawczych wybrano sprawy prowadzone W czasie obowigzywania
ustaw iich nowelizacji. Dodatkowo z licznych spraw wybrano postgpowania na podstawie
wyrokow cywilnych, gospodarczych oraz alimentacyjnych W tym postgpowania W ktdrych
wierzyciela reprezentowal pelnomocnik profesjonalny oraz przedstawiciel ustawowy, tak aby

wybrane w ten sposob postepowania W sposob prawidtowy przedstawilty problem badawczy.



Ten rodzaj postgpowania egzekucyjnego jest stosowany W sporadycznie, Wwrecz
incydentalnie. Jest to spowodowane faktem, ze postgpowanie jest bardzo rozwinigte pod
wzglgdem formalnym, jest kosztowne i dtugotrwate w przeciwienstwie do egzekucji z rachunkow
bankowych czy tez wynagrodzenia za prac¢ dluznika ktore, moze i sg dtugotrwate, lecz co miesigc
wierzyciel moze otrzymywac okreslone kwoty.

Takim dluznikiem moze okaza¢ si¢ tez 1wspolnik spotki  z ograniczong
odpowiedzialno$cia, ktory moze mie¢ udziaty w réznych spotkach i tylko czerpa¢ ewentualne
zyski w postaci dywidendy lub by¢ wspolnikiem w matej spotce, 0 ktorej wspomniano powyze;.
W przypadku sprzedazy udziatow dtuznika przez komornika, czyli wejscia innego wspolnika do
spotki, zawsze moga zaistnie¢ problemy personalne zwigzane z jej dalszym istnieniem, a
w konsekwencji moze doj$¢ do jej rozwigzania, gdyz nowi partnerzy biznesowi nie beda mogli
porozumie¢ co do dalszej dzialalnosci spotki. Jednak element ten pozostaje poza obszarem
dziatania komornika, ktérego celem jest przeprowadzenie skutecznej egzekucji oraz zaspokojenie
wierzyciela zgodnie z tytutem wykonawczym.

Autor dysertacji przeprowadzit analiz¢ procesu stosowania prawa przez komornikdéw
sagdowych z udzialéw w spodtce z ograniczong odpowiedzialnos$cig. W szczegdlnosci podjeto
badanie od momentu wszczgcia egzekucji, az do zakonczenia postgpowania, Z probg oceny
I diagnozy btedow legislacyjnych. Pierwszym nasuwajgcym si¢ przykladem moze by¢ brak
mozliwosci bezposredniej wymiany danych pomiedzy Krajowym Rejestrem Sadowym oraz
komornikami. Zwrocono rowniez uwage na samg spotke oraz wspolnikow pod wzgledem ich oraz
i obowigzkow W ktorej dtuznik posiada zajete udziaty. Dokonano analizy przebiegu wyceny

udzialow w tym opinii bieglego powotanego przez komornika do tej czynnosci.
W dysertacji przyjeto nastepujace tezy badawczy:

1. Komornicy sadowi, mimo braku precyzyjnych regulacji stosuja odpowiednio przepisy
kodeksu cywilnego w zwigzku z kodeksem spotek handlowych polegajacych na ochronie
praw wspolnikéw W spotce ktdrej dokonano zajecia udziatow.

2. Komornicy sadowi, prawidtowo dokonuja wyceny zajetych udzialow oraz prawidtowo
przeprowadzajg licytacje zajetych udziatow.

3. Krajowy Rejestr Sgdowy udostepnia dane z akt rejestrowych komornikowi sagdowemu
w celu prawidlowego prowadzenia egzekucji bez naruszenia umowy spotki oraz interesow

pozostatych wspdlnikow.

4. Okreslenie kierunku, w ktorym powinny podgza¢ zmiany ustawodawcy z punktu widzenia

praktycznego, skutecznego prowadzenia postgpowania egzekucyjnego.



Rozprawa doktorska sktada si¢ z pigciu rozdziatow, zawierajacych analiz¢ problematyki
badawczej, w kontekscie postawionej tezy i szczegdtowych probleméw badawczych

poprzedzonych uwagami wprowadzajacymi i zakonczonych wnioskami.

Przedmiotem pierwszego rozdziatu i jest analiza aspektow prawnych dotyczacych spotki
Z ograniczong odpowiedzialnos$cia. Rozdziat drugi poswiecony zostat zagadnieniom 0 charakterze
prawnym i ekonomicznym dotyczacym kapitalu w spdtce z ograniczong odpowiedzialnoscia.
Rozdziat trzeci odnosi¢ si¢ do prawnej problematyki dotyczacej egzekucji z udziatow. Czwarty
rozdziat poswiecono zagadnieniu zaj¢cia komorniczego udziatu oraz jego skutkow. Rozdzial pigty
omawia studium przyktadow spraw egzekucyjnych. Dodatkowo w rozdziale tym, dokonano
podziatu przypadkéw ze wzgledu na ich bezskutecznos$¢ oraz skutecznos$¢ postepowan z opisem

I wyjasnieniem przyczyn skutecznosci oraz bezskutecznosci.

Calo$¢ pracy =zamyka zakonczenie. Zawarto W nim podsumowanie analizy
przeprowadzonych badan wraz z uzasadnieniem i wnioskami, jak rowniez ocen¢ przepisow
prawa, a takze wnioski de lege ferenda w zakresie okreslenia kierunku, w ktéorym powinny
podaza¢ zmiany ustawodawcy z punktu widzenia praktycznego, skutecznego prowadzenia

postepowania egzekucyjnego.
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Summary of the doctoral dissertation entitled: "Shares in a limited liability company as a
subject of enforcement”, prepared under the supervision of Habilitated Doctor Professor Academy
of Economics and Humanities Pawet Sitek (supervisor) and Doctor Pawet Gotebiewski (auxiliary
promoter).

The subject of this study is the issue of a limited liability company, and the attention is
focused on the enforcement of its shares by a court bailiff.

A court bailiff, as a judicial enforcement body, is a profession of public trust performed by
a public official whose tasks include adjudicating civil claims by means of compulsory
enforcement. For this purpose, the bailiff is empowered by means of coercive enforcement to use
direct coercion to bring about the performance of an enforceable obligation by threatening to use
or using directly effective means, not excluding physical force, to remove the resistance of the
obligee and the resistance of other persons who stand in the way of the fulfilment of the duty. A
bailiff is associated in society as a soulless state body whose job it is to take the last of one's
property or salary from people living in extreme poverty. Even the National Council of Bailiffs
released a controversial campaign in 2013 under the slogan "The bailiff does not take away, the
bailiff gives back", in which the example of an advertising spot is three girls playing in a sandbox.
One of them borrows a rake from the other and then doesn't give it back. Only the third one
convinces her friend that she should return the toy, saying "give it back, it's not yours." Bailiffs in
Poland are associated with the fact that they take away, and do not act on the basis of final court
judgments, and their task is to collect benefits from the debtor and transfer this benefit to the
creditor.

For many years, the legislator has been amending the Act of August 29, 1997 on court
bailiffs and enforcement, Journal of Laws of 1997 No. 133 item 882 and the provisions of
enforcement proceedings, focusing on the protection of debtors' rights and regulating some of the
most frequently used enforcement methods. Such methods include enforcement of wages, bank
accounts, movable property, real estate and receivables. While the legislator has resolved many
years of dispute regarding the procedure for emptying and handing over real estate, commonly
known as eviction, in the case of enforcement of shares in a limited liability company such

solutions, despite their absence, have not been introduced. The solutions adopted and currently



used are the result of many years of work by a few commentators and bailiffs. It is the latter who,
seeing the need, have developed certain solutions that should be applied.

Considering that a limited liability company is a very popular legal form of doing business
around the world. Its ease of incorporation following the introduction of electronic systems and
does not require specialized legal knowledge or notarial activities or additional costs associated
with it.

Limited liability companies are mainly established for reasons that are not only financial,
but personal. Often companies are set up by people who share the same vision of running a
business, in addition to which joint work or capital gives a greater chance of the company's success,
which is directly transferred in the form of dividend payments to the partners. It is common to
combine the role of the shareholders together with the organs of the company, i.e. the board of
directors. This solution is most often found in small companies with small share capital, where the
partners - often the founders of the company - work for the company themselves, receiving
remuneration for work, but also the above-mentioned dividend. Such partners, who have a
common goal and vision, often do not see the possibility of running the company or accepting
another partner into their company.

The court bailiff, as the enforcement authority, may direct it to the debtor's assets, including
shares in a limited liability company. The creditor, as the administrator of the proceedings, chooses
the assets from which the enforcement proceedings are to be conducted. It is wrongly placed on
the creditor to identify the debtor's assets and, in the absence of legal solutions, on the creditor to
cooperate with the bailiff, which involves, among other things, submitting further applications.
Creditors often adopt a passive and conservative attitude, which may be caused by a lack of legal
awareness, experience in conducting enforcement proceedings, and even if they have basic
knowledge, debt collection companies are not able to fully effectively manage these processes.

The aim of the doctoral dissertation is to present the issue of shares in a limited liability
company as a method of enforcement and to demonstrate the legalistic errors of the legislator based
on case studies of proceedings conducted by selected bailiffs, where cases conducted during the
period when the acts and their amendments were in force were selected for research purposes.
Additionally, proceedings based on civil, commercial and alimony judgments were selected from
numerous cases, including proceedings in which the creditor was represented by a professional
attorney and a statutory representative, so that the selected proceedings correctly presented the
research problem.

The aim of the doctoral dissertation is to present the issue of shares in a limited liability
company as a method of enforcement and to demonstrate the legalistic errors of the legislator based

on case studies of proceedings conducted by selected bailiffs, where cases conducted during the



period when the acts and their amendments were in force were selected for research purposes.
Additionally, proceedings based on civil, commercial and alimony judgments were selected from
numerous cases, including proceedings in which the creditor was represented by a professional
attorney and a statutory representative, so that the selected proceedings correctly presented the
research problem.

This type of enforcement procedure is used sporadically, even incidentally. This is due to
the fact that the proceedings are very formal in terms of complexity, costly and long-lasting, in
contrast to the enforcement from bank accounts or remuneration for the debtor's work, which may
be long-lasting, but the creditor may receive specific amounts every month.

Such a debtor may also turn out to be a shareholder in a limited liability company, who
may have shares in various companies and only derive possible profits in the form of dividends or
be a partner in a small company, as mentioned above. In the event of the sale of the debtor's shares
by the bailiff, i.e. the entry of another partner into the company, there may always be personnel
problems related to its continued existence, and as a consequence, the company may be dissolved
because the new business partners will not be able to agree on the further activities of the company.
However, this element remains outside the scope of action of the bailiff, whose goal is to carry out
effective enforcement and satisfy the creditor in accordance with the enforcement title.

The author of the dissertation analyzed the process of applying the law by court bailiffs
regarding shares in a limited liability company. In particular, an examination was undertaken from
the moment of initiation of enforcement until the end of the proceedings, with an attempt to assess
and diagnose legislative errors. The first example that comes to mind is the lack of direct data
exchange between the National Court Register and bailiffs. Attention was also paid to the company
itself and the partners in terms of their and obligations in which the debtor holds seized shares.
The course of share valuation was analyzed, including the opinion of an expert appointed by the
bailiff for this activity.

The following research theses were adopted in the dissertation:

1. Court bailiffs, despite the lack of precise regulations, apply the provisions of the Civil
Code in connection with the Commercial Companies Code, consisting in the
protection of the rights of shareholders in a company whose shares have been seized.
problem in the context of the thesis and specific research problems, preceded by
introductory remarks and concluded by conclusions.

2. Court bailiffs shall correctly value the seized shares and correctly auction the seized

shares.
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3. The National Court Register makes data from the registration files available to the
court bailiff in order to properly conduct enforcement without violating the partnership
agreement and the interests of other partners.

4. Determining the direction in which changes in the legislator should follow from the

point of view of practical, effective enforcement proceedings.

The doctoral dissertation consists of five chapters, containing an analysis of the research
problem in the context of the thesis and specific research problems, preceded by introductory
remarks and concluded by conclusions.

The subject of the first chapter is the analysis of legal aspects relating to a limited liability
company. The second chapter is devoted to legal and economic issues relating to capital in a
limited liability company. The third chapter refers to the legal issues concerning the enforcement
of shares. The fourth chapter is devoted to the issue of bailiff seizure of a share and its
consequences. Chapter five discusses a study of examples of enforcement cases. Additionally, in
this chapter, cases are divided according to their ineffectiveness and effectiveness of the
proceedings, with a description and explanation of the reasons for their effectiveness and
ineffectiveness.

The whole work ends with a conclusion. It contains a summary of the analysis of the
conducted research along with justification and conclusions, as well as an assessment of the legal
provisions, as well as de lege ferenda conclusions regarding determining the direction in which
the changes in the legislator should follow from the point of view of practical, effective conduct

of enforcement proceedings.
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Wstep

Przedstawienie motywow i okoliczno$ci podjecia tematu

Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig jest najpopularniejsza strukturg prawng do
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej nie tylko na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Jej
lustrzane odbicia mozna odlez¢ w czeskiej spotce s.r.o. (spolecnost s ru¢enim omezenym) czy tez
w amerykanskiej spotce LLC (limited liability company) np. zarejestrowana w Stanie Wyoming.

Wszystkie spotki taczg udziaty wspolnikow, co do ktorych mozna skierowac egzekucje.

Udzialy w spoéice z ograniczong odpowiedzialnoscig jako przedmiot egzekucji s tematem
rzadko stosowanym gtéwnie ze wzgledéw formalistycznych, czgsto wigkszych niz przy egzekucji
z nieruchomosci dluznika, ktéra odbywa si¢ pod nadzorem sadu juz na etapie jej wszczecia.
Komornik sadowy jako organ egzekucyjny jest $ciSle zwigzany z sadem, przy ktérym prowadzi
swoja kancelari¢. Komornik Sadowy moze prowadzi¢ egzekucje z calego majatku dtuznika
Z wyltaczeniem przedmiotéw lub srodkéw finansowych na mocy ustaw. Najczestszymi sposobami
egzekucji jest jej skierowanie do egzekucji z wynagrodzenia za prace, wierzytelno$ci, rachunku
bankowego dtuznika, ruchomosci oraz nieruchomosci. Biorac pod uwage, ze spotka z ograniczong
odpowiedzialnos$cig wedtug Kodeksu spotek handlowych zaliczana jest do spotek kapitatowych.
Doda¢ nalezy, ze spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig moze by¢ utworzona W kazdym
prawnie dopuszczalnym celu, miec staty kapital, ktéry jest podzielony na udziatly, posiada¢ organy
do reprezentowania spotki W postaci zarzadu oraz prokurenta za$ sami wspolnicy nie odpowiadaja
za zobowigzania spotki. Powyzsze okolicznos$ci oraz ilo$¢ zaktadanych spoétek z ograniczong
odpowiedzialnoscig powoduje, iz jest duze prawdopodobienstwo, ze dtuznik moze posiadac
udziaty w spotce, ktére mozna sprzedac lub przeja¢ w toku egzekucji sagdowe;.

Problematyka egzekucji jest powszechnie znana i stanowi przedmiot zmian dokonywanych
przez ustawodawce na przestrzeni wielu lat. Zagadnienia dotyczace egzekucji stanowig przedmiot
licznych komentarzy, ktora czesto nie jest ukierunkowywana ze wzgledu na odmienne zdania
komentatoréw oraz niedopasowanie brzmienia przepisOw do obecnych czaséw. Gtéwnym sporem
w komentarzach praktycznych, skierowane do profesjonalnych pelmomocnikow i praktykow
prawa, opracowania doktryny prawniczej, a takze dorobku judykatury jest fakt braku spojnosci
przepisow Kodeksu postepowania cywilnego W zwigzku z Kodeksem spotek handlowych oraz
innych ustaw. Egzekucja z ruchomosci czy tez nieruchomosci ma swoje dzialy, lecz egzekucje
z praw majatkowych m.in. egzekucji z udziatéw z w spdtce z ograniczong odpowiedzialno$cia
stosuje si¢ przepisy odpowiednio do ruchomosci. Takie rozwigzanie budzi wiele sporéw od

wszczecia egzekucji, wyceny udzialow, licytacji czy tez przejecia udziatow przez wierzyciela.
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Nowelizacja kodeksu postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw z dnia 4 lipca
2019 roku, ktorej przepisy weszty w zycie kolejno z dniem 21 sierpnia 2019 r., a pozostata ich
cze$¢ z dniem 7 lutego 2020 r. stanowila jedng z najwigkszych reform procedury cywilnej, lecz
mimo zauwazonych przez komornikow od wielu lat zagadnien poczawszy od nomenklatury w ich
pismach, ustawodawca nie podjgt proby zmian ustawy W tej czesci.

W literaturze dotyczacej zagadnienia znajduje si¢ niewielka ilo$¢ pozycji, ktéra chociazby
probowata doglgbnie poswig¢ si¢ omoéwieniu postawionych tez i probleméw badawczych pod

wzgledem praktycznym.

Zdefiniowanie przedmiotu rozprawy
Przedmiotem badawczym dysertacji sa przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego
zamieszczone W czescei trzeciej ,,Postepowanie Egzekucyjne”, a takze dziat ,,Spotki Kapitatowe”

z Kodeksu spotek handlowych.

OkreSlenie celu rozprawy

Celem pracy badawczej jest ukazanie problematyki w codziennej pracy Komornika
Sadowego oraz wykazanie powodujacej ja btedow legislacyjnych, ktore w wyniku kolizji
stanowigcych problemy prawne na gruncie stosowania przepiséw dotyczacych postepowania
egzekucyjnego, skierowanego do udzialéw nalezgcych do dluznika w spolce z ograniczong
odpowiedzialnos$cig. W tym jak organy egzekucyjne oraz wierzyciele wybieraja te rozwigzanie
jako mozliwos¢ przeprowadzenia skutecznego postgpowania. Skutecznym postgpowaniem
rowniez nalezy nazwacé juz chociazby wszczecie postepowania, ktére przymusito dtuznika do

zaptaty swojego zobowigzania wynikajacego z tytulu wykonawczego.

Wskazanie problemu badawczego

Glownym problemem badawczym W pracy jest ustalenie, czy wierzyciele korzystaja
z prawa mozliwosci wszczgcia postegpowania egzekucyjnego co do udzialdow w spodice
Z ograniczong odpowiedzialnos$cia, wiedzy wierzycieli oraz natozonych przez ustawodawce na
nich obowigzkow, stosowania przez organy egzekucyjne prawidlowej nomenklatury
niewynikajacej z Kodeksu postepowania cywilnego juz od wszczegcia postgpowania do
przeprowadzenia licytacji oraz prawidtowo pouczania stron oraz uczestnikow postgpowania 0 ich
prawach, jak i obowigzkach.

Dodatkowo zwrocono uwage na ktore ze szczegdlowych rozwigzan powinny zostaé
zaimplementowane, co powinno zosta¢ zmienione, aby stosowanie przepisow 0 egzekucji z tego

prawa majatkowego byto na kazdym etapie postepowania mozliwie nie naktadajace zbyt wielu
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obowigzkow na wierzyciela oraz uczestnikow postepowania np. spotki, w ktorej dokonano zajecia

udzialéw przy zachowaniu sprawnosci postepowania.

Dysertacja w szczegélnosSci bada, czy prawne uregulowanie dotyczace przepisOw
postepowania egzekucyjnego umozliwia skuteczne prowadzenie postgpowania oraz jej skutki nie
wptywaja na dziatalno§¢ W sposob niezaktocony spotki, ktora w takim postgpowaniu jest
uczestnikiem oraz dokonano analizy jej praw w takim postgpowaniu.

Niezbedne zatem jest ustalenie charakteru prawnego poszczegdlnych czynnos$ci
dokonywanych przez organ egzekucyjny, biegtych oraz stron postepowania W celu wykazania
roznic wynikajacych z funkcji tychze przepisow w aspekcie praktycznym.

Wymaga takze stwierdzenia, ktore z historycznych uwarunkowan, znajduja swoje
odzwierciedlenie we wspotczesnym modelu postepowania egzekucyjnego oraz ewentualnej

ewolucji przepisOw W objetej praca materii.

Okreslenie tezy badawczej

W pracy zostaty sformutowane nastepujac tezy badawcze:

1. Komornicy sadowi, mimo braku precyzyjnych regulacji stosuja odpowiednio przepisy
kodeksu cywilnego w zwiagzku z kodeksem spotek handlowych polegajacych na ochronie
praw wspolnikow w spotce ktorej dokonano zajecia udziatow.

2. Komornicy sadowi, prawidtowo dokonujg wyceny zajetych udziatow oraz prawidtowo
przeprowadzaja licytacj¢ zajetych udziatow.

3. Krajowy Rejestr Sagdowy udostepnia dane z akt rejestrowych komornikowi sagdowemu
w celu prawidtowego prowadzenia egzekucji bez naruszenia umowy spotki oraz interesow

pozostaltych wspolnikow.

4. Okreslenie kierunku, w ktorym powinny podgza¢ zmiany ustawodawcy z punktu widzenia

praktycznego, skutecznego prowadzenia postepowania egzekucyjnego.

Sformulowanie szczegotowych problemow badawczych
Szczegbdlowe problemy badawcze to:
1. W jaki sposoéb komornicy realizujg przepisy prawa W egzekucji z udziatow z spotki
Z ograniczong odpowiedzialno$cia;
2. Prawidtowos¢ dorgczenia, skutecznos¢ i chwila zajgcia udziatow;
3. Skutki zajecia udziatow dla dtuznika,;

4. Skutki zajecia udzialow dla wierzyciela;
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5. Skutki zajecia udziatow dla spotki, w ktérej dokonano zajecia udziatow;

6. Skutki zajecia udziatow dla pozostatych wspdlnikow spotki;

7. Wycena zajetych udzialow;

8. Przeprowadzenie licytacji zajetych udziatow;

9. Wplyw orzecznictwa oraz komentarzy na szybkos¢ i sprawno$¢ postepowania;

10. Czy uwagi de lege ferenda powinny zosta¢ wprowadzone W konteks$cie stosowania

egzekucji z udziatow.

Zastosowane metody badawcze

W pracy postuzono si¢ metodg dogmatyczno-prawng oraz studium przypadkow aktualnego
oraz historycznego stanu prawnego prawa cywilnego materialnego i procesowego w oparciu
0 literatur¢ przedmiotu, W szczegolnosci komentarze, publikacje, glosy i monografie doktryny
prawniczej. Zastosowanie metody dogmatyczno-prawnej ma na celu ustalenie tresci
obowigzujacych przepiséw, poswieconych srodkom zaskarzenia czynno$ciom komornika oraz
wszelkich koniecznych czynnosci ktore organ egzekucyjny dokonuje do przeprowadzenia licytacji
zajetych udziatow.

Do pracy wykorzystano metode¢ opisowa, gdzie postuzono si¢ podczas badania
dokumentéw W postaci wybranych dwoch komornikéw sadowych ktory przy zastosowaniu
art. 525 k.p.c. wzw. zart.13§2k.p.c. oraz rozwigzan przewidzianych W przepisach
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 grudnia 2018 r. w sprawie prowadzenia
i udostepniania przez komornika sagdowego akt i urzadzen ewidencyjnych (Dz.U. z 2018 r. poz.
2455) udostepnili do celow badawczych liczne akta egzekucyjne. Nadto przytaczajac ich tezy
ksztattujace linie orzecznicze i praktyke sadow w danej dziedzinie. Wykorzystano metodg
teoretyczng pochylajac si¢ nad istotg prawa i stosunku dtuznika oraz praw spotki, w ktorej
dokonano zajecia.

Wykorzystano metod¢ analizy historyczno-prawnej odnoszac si¢ do instytucji stosunku
dhuznika i egzekucji w celu dochodzenia roszczen W procesie egzekucyjnym, analizujac istote tej

instytucji na prawa krajowego po aktualny stan prawny.

Konstrukcja i zawartoS$ci pracy

Catos¢ pracy sktada sie z pigciu rozdziatdow. Przedmiotem pierwszego rozdziatu i jest analiza
aspektow prawnych dotyczacych spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig. Rozdzial drugi
poswigcony zostal charakterze prawnym iekonomicznym kapitalu w spotce z ograniczong
odpowiedzialno$cig. Rozdzial trzeci dotyczy prawnej problematyki dotyczacej egzekucji

Z udziatéw. Czwarty rozdziat poswigcono zagadnieniu zajecia komorniczego udziatu oraz jego
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skutkow. Rozdziat pigty omawia studium przyktadow spraw z dodatkowym podzialem na sprawy
bezskuteczne oraz skuteczne =z analiza 1 wyjasnieniami przyczyn bezskuteczno$ci iich

skutecznosci.
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Rozdzial 1 Wprowadzenie W aspekty prawne spolki z ograniczona

odpowiedzialnoscia

1.1. Uwagi wprowadzajace

Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia (sp. Z 0.0.) stanowi jedng 2z najczgscie]
wybieranych form prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej ze wzgledu na swoja elastycznos¢,
wzglednie prostg struktur¢ oraz ograniczong odpowiedzialno$¢ wspodlnikow za zobowigzania
spoiki. Jej istota opiera si¢ na zatozeniu, ze wspolnicy nie odpowiadajg osobistym majatkiem za
zobowigzania spoiki, lecz jedynie do wysokosci wktaddw, jakie zobowigzali si¢ wnosic.

Struktura sp. z 0.0. obejmuje organy takie jak zarzad, zgromadzenie wspolnikow oraz
ewentualnie rade nadzorczg lub komisje rewizyjng. Kapital zaktadowy, ktéry musi by¢ wniesiony,
ma minimalng wysoko$¢ 5000 zt. Moze funkcjonowac jako jednoosobowa spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia.

W konteks$cie reprezentacji, spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig jest reprezentowana
przez zarzad, chociaz mozliwe sg takze inne formy reprezentacji, takie jak petnomocnicy czy
prokurenci. Zasady reprezentacji sg okreslone W umowie spotki oraz w rejestrze. W spotkach
z ograniczong odpowiedzialnoscia obowigzuje zasada domniemania kompetencji zarzadu.
Oznacza to, ze zarzad prowadzi sprawy spoiki W obszarach niezastrzezonych wyraznie do
kompetencji innych organéw spotki oraz reprezentuje ja na zewnatrz. Zarzad stanowi
obowiazkowy organ spotki, ktorego powotanie jest jednym z obligatoryjnych wymogow jej
powstania.

Reprezentacja spotki z ograniczong odpowiedzialnos$cig to podstawowy obowigzek
cztonkow zarzadu, rownolegly do prowadzenia spraw wewngtrznych spotki. Prowadzenie spraw
spotki dotyczy decyzji organizacyjnych i gospodarczych, uchwat oraz organizacji dziatalno$ci
spoltki. Reprezentacja natomiast odnosi si¢ do dziatan w sferze zewnetrznej - dziatalnosci zarzadu
w imieniu spotki w relacjach z innymi podmiotami prawnymi, wiaczajagc wto sktadanie
o$wiadczen woli oraz dokonywanie czynno$ci prawnych. Zarzad reprezentuje spotke zardéwno
czynnie - sktadajac o$wiadczenia woli - jak i biernie - przyjmujac oswiadczenia skierowane do
spotki. Zakres reprezentacji jest powszechny, obejmuje wszystkie czynnosci sgdowe i pozasgdowe
spotki, gdyz to poprzez zarzad spotki wyraza swojg zdolnos¢ prawng i zdolno$¢é do czynnosci
prawnych. Postanowienia art. 204 § 2 k.s.h. zakazuje ograniczania reprezentacji zarzadu, wobec
0sOb trzecich co oznacza, ze W sferze zewnegtrznej nie mozna ogranicza¢é kompetencji
reprezentacyjnych cztonkow zarzadu.

Sposoéb reprezentacji spotki zalezy od umowy spoétki oraz przepisow prawa. Informacje

dotyczace reprezentacji przez zarzad sa ujawniane W Krajowym Rejestrze Sadowym (KRS)
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i decydujg 0 tym, jak czlonkowie zarzadu oraz prokurenci mogg wykonywac swoje prawo do
reprezentacji spotki. Ilo§¢ cztonkdéw zarzadu - jednoosobowy lub wieloosobowy - rowniez wptywa
na sposob reprezentacji spotki. W spotce z zarzadem jednoosobowym, zazwyczaj jedyny cztonek
zarzadu reprezentuje spotke samodzielnie. Niemniej jednak w umowie spotki mozna przewidzie¢
mozliwos¢ ustanowienia prokury samoistnej lub lacznej, co pozwala na reprezentacje spotki
tacznie z prokurentem.

Udziaty w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscig stanowig istotny element konstrukcji
prawnej. Ich charakter i zwigzane z nimi uregulowania odgrywaja kluczowa rol¢ w relacjach
miedzy wspolnikami a strukturg kapitatowag spotki. Zgodnie z przepisami Kodeksu Spotek
Handlowych, udziaty sa nie tylko czg¢$cig kapitalu zaktadowego, lecz takze reprezentujg wartosé
deklarowanych wktadéw wspdlnikow. Wspotzaleznos¢ migdzy prawem do udzialu a kapitatem
zakladowym ma kluczowe znaczenie W ujeciu ekonomicznym. Wraz Z regulacja minimalnej
warto$ci kapitatu zakladowego oraz uregulowaniami dotyczacymi agio, czyli nadwyzki wartosci
wniesionej ponad nominalng warto$¢ udziatéw, tworzy si¢ kompleksowy obraz charakteru
udziatow i ich roli w strukturze spoftki.

W ramach niniejszego rozdziatu postawiono nastepujace hipotezy:

1. Czy egzekucja udziatdéw moze wpltywaé na uprawnienia korporacyjne wspoélnika i jakie sg
tego potencjalne konsekwencje?

2. Czy roznice W interpretacji praw korporacyjnych stanowig czeste zrodto konfliktow
I sporéw sadowych miedzy wierzycielem a spotka?

3. Czy egzekucja udziatbw ma wplyw na wykonywanie praw do zarzadzania przez

wspolnikow?

Omawiane zagadnienia, w swej istocie, nie tylko stanowia kluczowy element w prawie
handlowym, ale takze majg znaczacy wplyw na operacyjnos¢ spolek oraz prawidtowe
rozstrzyganie sporéw dotyczacych wykonywania uprawnien korporacyjnych.

Kluczowym aspektem analizowanym w niniejszym rozdziale sg spory zwigzane z wykonywaniem
uprawnien korporacyjnych przez wierzyciela W konteks$cie zajgcia udziatow. Obejmuje to
dyskusj¢ na temat rdznic pomiedzy prawami majatkowymi a korporacyjnymi wspolnika oraz
sposobem, w jaki te roznice mogg wptywac na egzekucj¢. Prawa majatkowe i prawa korporacyjne
wspolnikow, stanowig osnowe tej dyskusji, otwierajac pole do interpretacji i kontrowersji. Celem
tej analizy jest przyblizenie ztozonosci zagadnien prawnych zwigzanych z tym obszarem, wraz
z ich ewolucjg na przestrzeni czasu oraz wplywem na praktyke egzekucyjng i funkcjonowanie

spotek.
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1.2. Regulacje prawne i proceduralne w tworzeniu spo6lki z ograniczona

Spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cig nalezy do kategorii spotki kapitatowej, co
oznacza, ze do jej utworzenia nalezy zebra¢ okreslong ilo$¢ srodkdéw finansowych. Nie jest to
jednak jedyny warunek, jaki musi spetni¢ spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia, aby zostata
powola¢ ja do zycia. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig jest formg dziatalnosci
gospodarczej. Zasady jej powstania ifunkcjonowania reguluja przepisy Kodeksu spolek
handlowych (dalej jako k.s.h.!). Moze by¢ zatozona przez jedng lub wiecej osob. Jedynym
podmiotem, ktéory nie ma prawnej mozliwosci na zatozenie spotki Z ograniczong
odpowiedzialno$cia jest inna jednoosobowa spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia.

Tak naprawde W obrebie spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig mozna prowadzié
niemal kazdy rodzaj dziatalnosci, o ile jest ona zgodna z obowigzujacymi przepisami. Dzigki temu
firmy dziatajace jako spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig mogg stuzy¢ do prowadzenia od
sklepow internetowych, profesjonalnej organizacji imprez okoliczno$ciowych, firmy ksiggowe,
windykacyjne a nawet jako firmy finansowe w zakresie udzielania pozyczek oraz wiele innych
swiadczen réznego rodzaju ustug. W praktyce jednak spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
pojawiaja si¢ W dziatalnosci gospodarczej na duzg skalg. Aby zatozy¢ jakakolwiek firme, wpierw
nalezy ustali¢, czy spotka ma by¢ jednoosobowa czy tez zawigza¢ ma ja wigcej partnerdw

biznesowych, gdzie wspdlnikiem takiego podmiotu mogg by¢?:

— osoby fizyczne posiadajace pelng zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych (osoby pelnoletnie
I nieubezwlasnowolnione),

— osoby posiadajace ograniczong zdolno$¢ do czynno$ci prawnych — wylacznie za zgoda
swojego przedstawiciela ustawowego (np. rodzica, opiekuna prawnego, kuratora),

— osoby prawne (np. inne spotki, poza spotka cywilng oraz jednoosobowa spotka z 0.0.)°.

Zatozenie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig W kolejnym etapie to wybor rodzaju
dziatalnosci, ktéra spotka bedzie prowadzi¢. W zasadzie podstawowym warunkiem jest wybor
dziatan zgodnych z obowigzujacymi przepisami prawa.* Istnieja dwie mozliwosci zatozenia spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig. Tradycyjne zatozenie spotki w formie aktu notarialnego

poprzez zawigzanie umowy spolki oraz zalozenie spotki przez Internet.

! Ustawa z dnia 15 wrzesénia 2000 1., Kodeks spotek handlowych, (Dz. U. 2000 nr 94 poz. 1037).

2 Rozdzial 2 ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000 r., Kodeks spotek handlowych, (Dz. U. 2000 nr 94 poz. 1037).
3 Rozdzial 3 ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000 r., Kodeks spotek handlowych, (Dz. U. 2000 nr 94 poz. 1037).
4art. 151 § 1 ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000 r., Kodeks spotek handlowych, (Dz. U. 2000 nr 94 poz. 1037).
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Pierwsza metoda obejmuje kancelari¢ notarialng i uiszczenie optat z tym zwigzanych.
Jednak druga opcja wymaga podpisu elektronicznego — ale wiaze si¢ to z nizszymi oplatami.
Decydujac si¢ na tradycyjng forme¢ zatozenia spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia konieczne
jest osobista wizyta w kancelarii notarialnej. Przygotowanie odpowiedniej umowy wymaga
zebrania podstawowych informacji oraz obecnosci wszystkich partneréw lub ich pelnomocnikow.

Tak naprawde czas czynnoSci zwigzane 2z przygotowaniem odpowiedniej umowy
w notariusza moze potrwa¢ do kilku dni. Do sporzadzenia umowy spotki przez notariusza

niezbedne beda:

— dokumenty tozsamos$ci wspolnikéw bedacych osobami fizycznymi (dowody osobiste,
paszporty lub karty pobytu — w przypadku cudzoziemcow),

— dane wspolnikow (imiona, nazwiska, numery PESEL®, REGONS®, NIP’, okreslenie stanu
cywilnego, nazwa firmy isiedziby — w przypadku wspdlnikoéw bedacych osobami
prawnymi oraz dane ich przedstawicieli),

— okreslenie czasu trwania tworzonej spoitki,

— okreslenie firmy i siedziby tworzonej spotki,

— okreslenie przedmiotu dziatalno$ci tworzonej spotki,

— okreslenie rodzaju przedmiotu dziatalno$ci zgodnie z PKD8,

Kody PKD okreslajg obszar dziatalnosci firmy i majg charakter statystyczny. PKD ma
strukture pieciopoziomowg — od ogdlnych sekcji, takich jak rolnictwo, budownictwo, transport,
handel hurtowy, przez dzialy, grupy, klasy i opisujace W najwickszych szczegétach dang
dziatalno$¢ gospodarczg oraz ich podklasy. Lacznie jest ich 272 i sg one oznaczane trzycyfrowym
kodem numerycznym.

Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig musi posiadaé wiasny kapital — zgodnie
z art. 155 § 1 k.s.h nie moze on by¢ nizszy niz 5 000 zt°. W statucie spotki warto rowniez okreslié

sposob jej pokrycia (gotowka lub aportem), zasady reprezentacji spotki. Przygotowanie umowy

5 PESEL (Powszechny Elektroniczny System Ewidencji Ludnosci) to jedenastocyfrowy symbol numeryczny, ktory
pozwala na tatwa identyfikacj¢ osoby, ktora go posiada. Numer PESEL zawiera dat¢ urodzenia, numer
porzadkowy, oznaczenie pici oraz liczb¢ kontrolna.

® REGON Krajowy Rejestr Urzedowy Podmiotow Gospodarki Narodowej — rejestr prowadzony przez Prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego. Pod pojeciem REGON-u rozumiany jest takze numer identyfikacyjny REGON,
czyli dziewigciocyfrowy identyfikator nadany podmiotowi w tym rejestrze.

" Numer identyfikacji podatkowej (NIP) — dziesieciocyfrowy kod, stuzacy do identyfikacji podatnikéw w Polsce.
Wprowadzita go ustawa z pazdziernika 1995, a zaczal obowigzywaé od 1996. Nadawany jest przez naczelnika
urzedu skarbowego. Od 1 wrzesnia 2011 roku osoby fizyczne nieprowadzace dzialalnosci gospodarczej uzywaja
numeru PESEL jako identyfikatora podatkowego.

8 Polska Klasyfikacja Dzialalnosci.

% Ustawa z 15 wrzesnia 2000 r., Kodeks spotek handlowych, (Dz. U. 2000 nr 94 poz. 1037).
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spotki  z ograniczong odpowiedzialno$cia wymaga uiszczenia optat notarialnych oraz
odpowiednich optat sadowych!®. Wynagrodzenie notariusza uzaleznione jest od wysokosci
kapitatu wtasnego W tworzonej spotce.!! Zgodnie z taksa notarialng przyszli wspolnicy ponosza
koszty sporzadzenia umowy nie mniejsze niz 195 zt netto. Gdzie to tej kwoty nalezy doliczy¢
nalezny podatek W wysoko$ci obowigzujacej na dzien czynnosci.

Zatozenie spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia wymaga rowniez jej wpisu do
Krajowego Rejestru Sadowego, co z kolei wymaga uiszczenia odpowiednich optat sgdowych.
Optata rejestracyjna ustalona jest na 500 zl, natomiast obowigzkowa optata za ogloszenie
zarejestrowanej spotki W sgdzie i Biurze Monitorowania Gospodarczego wynosi 100 zt. Zalozenie
spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig wigze si¢ rowniez z konieczno$cig placenia podatkow
od czynnosci cywilnoprawnych. Wysoko$é podatku PCC wynosi 0,5%*? kapitatu zaktadowego,
pomniejszona 0 wynagrodzenie zaptacone przez notariusza za sporzadzenie umowy oraz 0 koszt
wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego oraz koszt ogloszenia w sadzie i Biurze Monitorowania
Gospodarczego.

Coraz bardziej popularnych za wzgledu na szybko$¢ oraz mniejsze koszty jest zatozenie
spotki z 0.0. jest skorzystanie z formularzy elektronicznych. Jednak, aby to zrobi¢, obowiazkowe
jest zatozenie podpisu elektronicznego lub dostep do konta ePUAP®. Do zatozenia tego profilu
niezbedny jest tez numer ewidencyjny PESEL rowniez W przypadku obcokrajowcow.
Najszybszym sposobem uzyskania numeru PESEL przez cudzoziemca, jest zameldowanie na
pobyt staty lub czasowy, przy tej czynnosci numer PESEL uzyskuje on automatycznie.
W przypadku braku miejsca zameldowania na pobyt staly albo na pobyt czasowy wniosek
0 nadanie numeru PESEL mozna ztozy¢ w dowolnej gminie na ternie kraju.

Koszt zatozenia spotki z ograniczong odpowiedzialno$ciag za pomoca Internetu jest
znacznie nizszy niz koszt sporzadzenia statutu spotki w formie notarialnej. W tym zakresie
pomini¢to np. obowigzek uiszczenia optaty za wynagrodzenie notariusza oraz oplaty za odpis

zaswiadczenia notarialnego. W przypadku optat sadowych réwniez mozna liczy¢ na kolejne

10 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2006 r. (Sygn. III CZP 132/06). Kodeks spotek handlowych - w §lad
za kodeksem handlowym - przewiduje dwa sposoby podwyzszenia kapitatu zaktadowego spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig: podwyzszenie przez zmiang¢ umowy spotki oraz podwyzszenie na podstawie
dotychczasowych postanowien umowy spotki okreslajacych wysoko$¢ i termin podwyzszenia (art. 257 § 1 k.s.h.)
Kontrowersje te nalezy rozstrzygna¢ na rzecz stanowiska, ze podwyzszenie kapitatu zakladowego na podstawie
dotychczasowych postanowien umowy spotki moze, zgodnie zart. art. 257 § 3 w zwiazku z260 § 2 k.s.h.,
polega¢ wylacznie na utworzeniu nowych udziatéw, ktore moga przypas¢ jedynie dotychczasowym wspolnikom
i tylko w stosunku do ich dotychczasowych udziatow. Za stanowiskiem tym przemawiaja nastgpujace argumenty.

11 Rozporzadzenie ministra sprawiedliwosci z dnia 28 czerwca 2004 r. W sprawie maksymalnych stawek taksy
notarialne;.

12 Art. 7 pkt.1ust. 9 Ustawa z dnia 9 wrze$nia 2000 1. o podatku od czynno$ci cywilnoprawnych (Dz. U. z 2023 r. poz.
170 z p6zn. zm.).

13 Elektroniczna Platforma Ustug Administracji Publicznej, ePUAP — ogélnopolska platforma teleinformatyczna

stluzgca do komunikacji obywateli z jednostkami administracji publicznej w ujednolicony, standardowy sposéb.
Zbudowana w ramach projektu ePUAP-WKP.
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oszczednosci W tym optate za rejestracje firmy w KRS wynosi 250 zl, natomiast optata
rejestracyjna w MSiG to 100 zi. Z kolei wysokos¢ podatku naleznego od czynnoSci
cywilnoprawnych pozostaje bez zmian (PCC to 0,5% kapitalow wlasnych). Zatozenie spoiki z 0.0.
przez Internet nie jest skomplikowanym zadaniem. Wszystkie czynnosci mozna wykona¢ na
jednej stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci pod www.ems.ms.gov.pl. Po zatozeniu
profilu uzytkownika, mozna wybiera¢ rodzaj spotki, ktorg chcemy zatozy¢ (chodzi tu o forme
wyboru spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia). Kolejnym krokiem jest okreslenie elementow
statutu spotki — w tym pomogg wzory i specjalne formularze dost¢pne podczas rejestracji. Po
uzupehieniu wszystkich wymaganych danych system automatycznie przekieruje nas do wniosku
sagdowego i zaproponuje podpisanie dokumentu (za pomocg podpisu elektronicznego lub
uwierzytelnionego konta ePUAP). Po weryfikacji wniosku nalezy zlozy¢ przez wszystkich
wspolnikow podpisy elektroniczne oraz dokona¢ platnosci wtym jest mozliwo$¢ ptatnosci
natychmiastowej w samym systemie. Po spelnieniu wszystkich powyzszych warunkow nalezy
ztozy¢ wniosek do wiasciwego sadu rejestrowego. Rejestracja nowej spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig nastepuje W zatozeniu do 24 godzin od zlozenia wniosku elektronicznego.
Jednak biorac liczne zainteresowanie taka metoda czynnosci polegajace na wpisie dokonywane sg
do kilku dni#.

Notarialne lub elektroniczne sposoby zakltadania spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
przyniosty pewne korzysci i niedogodnosci®.

W przypadku aktow notarialnych mamy do czynienia z wyzszymi kosztami zaloZenia
firmy. Z drugiej strony nad catosciag umowy spotki tj. jej zapisami mozna liczy¢ na wsparcie
notariusza nad prawnym brzmieniem jej zapisOw przez co wszystkie zapisy W umowie spotki beda
zaakceptowane przez KRS dodatkowo w umowie spotki w formie aktu notarialnego mozna
sformutowac zapisu zgodnie z oczekiwaniami. Takie zapisy mogg dotyczy¢ np. sposobu
dziedziczenia udziatéw W przypadku $mierci wspdlnika, sposobu liczenia gloséw na
zgromadzeniach wspolnikow oraz wielu innych.

Z kolei zatozenie spotki przez Internet pozwala zaoszczedzi¢ czas i pienigdze, gdzie
w wszystkie czynnosci przyszli wspdlnicy moga wykona¢ w dowolnym miejscu nawet za pomoca
smartfonu'®. Sg jednak pewne ograniczenia polegajace na tym, ze wszystkie uchwaty w tym
umowa spoiki jest dokonywana przy uzyciu elektronicznych formularzy, ktore nie dajg swobody

formutowania umowy spoiki jak w przypadku formy notarialnej.

14 7. Kuniewicz, E. Olszewska, Nowe udziaty w podwyzszonym kapitale spotki z o.0., ,Przeglad Sadowy” 2011, nr 6,
s. 123.

15 8. Barcz-Popiel, Jak zarejestrowaé spotke z ograniczong odpowiedzialnosciq przez Internet, Wotomin 2016, s. 55.

16 urzadzenie przenoéne, multimedialne urzadzenie, aczace w sobie funkcje telefonu komérkowego i komputera
przeno$nego.
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Dodatkowym minusem zaktadania spotki przez system elektroniczny jest jak si¢ wydaje
przy pierwszym kontakcie z systemem, niezbedne doswiadczenie. Ustawodawca mimo
okreslonych aktow prawnych Ww szczegolnosci Kodeksu spotek handlowych, pozostawia
zatozycielom spotki duzg swobode dotyczaca roznych zapiséw, W przypadku zalozenia spotki
elektronicznej przy wykorzystaniu wzorcoOw nie tylko sag wprowadzone ograniczenia, lecz moze
doj$¢ do sytuacji, w ktorej wspolnicy podpisza umowe spotki w brzmieniu nie takim jak zaktadali,
co moze doprowadzi¢ btednego funkcjonowania spotki. Wadliwg umowe spotki mozna zmienic
w czesci lub w catosci ja uchyli¢ nadajac jej nowe zamierzone brzmienie, lecz wigze si¢ to
z dodatkowymi kosztami oraz czasem na rozpoznanie wniosku.

Zgodnie z art. 255 § 3 k.s.h. w przypadku spotki zatozonej w formie aktu notarialnego, te
czynnosci powinny by¢ umieszczone W protokole sporzadzonym przez notariusza, za§ zgodnie
z art. 255 § 4 k.s.h. umowa spoltki zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy moze by¢ rowniez

zmieniona W tym réwniez zmiana wysokoéci kapitatu zaktadowego®’.

1.3. Charakter prawny udzialu w spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia

Aby lepiej zrozumie¢ charakter udziatlow i rozumie¢ je jako cze$¢ kapitatu zaktadowego,
co to jest kapitat zakladowy spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig nalezy wyjasni¢ zgodnie
z przepisami Kodeksu Spotek Handlowych. W doktrynie wskazuje sie, ze kapitat zakladowy to
okreslona liczbowo kwota okreslona W statucie spoiki, czyli jej umowie, ktdra reprezentuje taczng
warto$¢ udzialow wytworzonych przez wspolnikoéw w wyniku ich zadeklarowanych wktadow
kapitalowych®®,

W wyniku nowelizacji przepisu kodeksu spotek handlowych tj. art. 154 k.s.h., dokonanej
ustawg Z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. Nr 217, poz. 1381), minimalna warto$¢ kapitatu
zaktadowego, rozumianego jako formalna wartos$¢, to 5.000 zt. Z dniem 8 stycznia 2009 r. doszto
zatem do istotnego obnizenia minimalnego kapitatu zaktadowego w spotce z 0.0. w poréwnaniu
z dotychczasowym stanem prawnym ktory wynosit, az 50.000 z°.

Minimalng warto$cia jednego udziatu jest 50 zt., co nie oznacza, ze wartos¢ jednego
udziatu moze stanowi¢ warto$¢ nominalng np. 500 zt. lub wigcej. W przypadku utworzenia udziatu
przez aport np. aport nieruchomosci taki udziat moze by¢ znacznie wigkszy. Czy przy wartosci
minimalnej 5.000 z}. moze by¢ pig¢ udziatlow 0 wartosci nominalnej jednego udziatu w wysokosci

1.000 zH%°.

"' D. Kedzierski, Transakcje lewarowane a ochrona wierzycieli, C. H. Beck, Warszawa 2020, s. 181 i n.

18 A Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2013, s. 368.

19 T. Wisniewski, Udzialy w spéice z ograniczong odpowiedzialnosciq jako przedmiot egzekucji ,,Rejent”, Nr 2/1994,
s. 75.; A. Roézalska, Egzekucja z udziatu w spolce z o.0., ,, Problemy egzekucji sgdowej” Nr XX11/1997, s. 147 i n.

2 Por. K. Kruczata (w:). J. Frackowiak, A. Kidyba, K. Kruczata, W. Opalski, W. Popiotek, W. Pysio, Kodeks spétek
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Dodatkowo poza problematyka minimalnej wysoko$ci udziatow i kapitatu zaktadowego
art. 154 K.s.h. jest regulacja w § 3 problematyke tzw. agio. Z agio wystepuje W przypadku, gdy
dokona si¢ wniesienia wyzszych kwot od wartosci swoich udziatow. Dzieje si¢ to w przypadku,
gdy, ze wspdlnicy spotki wniosg kwote 2000 zt na pokrycie swoich udzialow, ale otrzymaja
z wniesiony wktad, udziaty wartosci 1500 zi. Agio to wlasnie nadwyzka powyzej wartosci
nominalnej udziatu, ktora jest wnoszona do kapitatu zapasowego spotki. Wowczas dochodzi do
sytuacji, w ktorej, wspdlnicy otrzymuja udzialy 0 warto$ci nominalnej, ale ich nadwyzka
powigksza kapitat zapasowy spotki. Ma to na celu dokapitalizowanie spotki, nie zas powiekszenie
kapitatu zaktadowego?'.

Istotng kwestig jest roéwniez formalna zasada stabilno$ci kapitalu witasnego z funkcja
gwarancyjna, ktora w literaturze przedmiotu jest odmiennie traktowana. Niektore teorie zakladaja,
ze spotka z 0.0., powinna utrzymywac swoje aktywa co najmniej na poziomie kapitaldéw wilasnych.
W tym przypadku zakaz naruszania kapitatu zaktadowego dotyczy niepodejmowania dziatan
powodujacych spadek majatku spotki ponizej wysokosci kapitatu zaktadowego przewidzianej
w statucie spotki. Czyli spotka powinna mie¢ np. na rachunku bankowym warto$¢ kapitalu
zakladowego. Z drugiej strony, inne poglady teorii glosza, ze zasada stabilnosci kapitatu nie
oznacza, ze fundusz stanowi nienaruszalng rezerwe. W zwigzku z tym aktywa zainwestowane
w kapital wlasny mogg by¢ wykorzystywane, a nawet konsumowane przez spotke w toku jej
dziatalnosci. Zdaniem zwolennikoéw tej koncepcji, obecna minimalna wartos¢ kapitatu wlasnego
nie wystarcza nawet na zalozenie i rejestracje firmy oraz rozpoczecie dziatalno$ci??. W tym
przypadku jest jeszcze bardziej nieprawdopodobne, aby peti¢ funkcje gwarancyjna kapitatu
wlasnego. Rola kapitatu wlasnego po zatozeniu spotki zalezy wiec od tego, czy jego formalny
wyraz W postaci zapisow W bilansie jest staly i nienaruszalny, a aktywa sluzace do pokrycia
kapitatu mogg ulec zmianie®,

W spotkach kapitalowych kapital wlasny zostal ustawowo okreslony jako prawo
majgtkowe ktore jest zbywalne, dziedziczne i moze naleze¢ lacznie do jednego lub kilku
podmiotow. Z tego punktu widzenia majatek nalezy do spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
a z ekonomicznego punktu widzenia majatek spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig nalezy do
wspolnikow. Wspoltzaleznos¢, jaka zachodzi miedzy stosunkiem czionkowskim a posiadaniem

udzialow w kapitale zakladowym spoiki, jest przejawem kapitalu spotki z ograniczong

handlowych. Komentarz, red. K. Kruczata, Warszawa 2001, s. 2.; A. Szajkowski (w:). Kodeks., t. II, s..1.i.n. op.
cit.
21 Zob. A. Kidyba, Spétka z ograniczong odpowiedzialnosciq. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 699.
22 Ustawa z 23.10.2008 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych (Dz.U. Nr 217, poz. 1381).
23 A, Kidyba, Prawo, s. 808, op. cit.; A. Herbert, [w:] S. Soltysinski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 17A, Prawo
spotek kapitalowych, Warszawa 2010, s. 213.
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odpowiedzialnoscig i charakteru spoitki, ktory rozni sie od stosunku cztonkostwa stowarzyszenia.
Z drugiej strony, z ekonomicznego punktu widzenia, kapital wtasny i wlasnos¢ sa podobne.

Udziatl w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia to nie tylko warto$¢ nominalna i cze$¢
kapitatu zaktadowego, ale rowniez warunkuje udzial w spoice z ograniczong odpowiedzialno$cig
w tym okresla zakres powigzanych uprawnien. To wilasnie partycypacja determinuje pozycje
wspolnika W spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia | umozliwia mu realizacj¢ jego praw na
zgromadzeniu wspolnikoéw. Dlatego W przypadku sprzedazy udzialow w tym sprzedazy w drodze
ich egzekuciji, cztonkostwo W spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia wygasa?*,

W doktrynie wskazuje si¢ jedynie, ze pojecie ,,kapitat wlasny” oznacza m.in., ze prawo do
udziatlu (uczestnictwa) to nie prawo do uzyskania samego prawa, ale mozliwo$¢ uczestniczenia,
uczestniczenia w spoétce. Innymi stowy, mozna je zatem zdefiniowaé jako prawo cztonkowskie,
czyli prawo do udziatu w spétce. Poniewaz udziaty sa wyrazem przynalezno$ci wspodlnika do
spotki, konieczne jest wyrdznienie podstawowych elementoéw tej struktury relacji, a mianowicie
jej przedmiotu, przedmiotu i tresci. Trescig stosunku prawnego sg prawa i obowigzki stron, a
trescia analizy stosunku cztonkostwa jest udzial w spotce z ograniczona odpowiedzialno$cia?>.

Poniewaz ustawodawca nie okreslit prawa uczestnictwa W Kodeksie spotek handlowych,
doktryna ta odpowiada za ustalenie znaczenia tego poj¢cia. Jedna z definicji definiuje udzial jako
cato$¢ praw i obowigzkdéw wspolnika i spotki uczestniczgcej. Oznacza to, ze W wyniku czlonkow
wspolnikéw, wspdlnicy rowniez przejeli zobowigzania. Jednocze$nie przedstawiciele innych
doktryny na ten temat uwazaja, ze partycypacja jest pojeciem nadrzgdnym w stosunku do
indywidualnych ,,praw” wspolnikow, ktore W rzeczywistosci sa prawami W sensie technicznym
I prawnym. Gtowna réznica migdzy tymi dwoma poje¢ciami sprowadza si¢ do tego, czy obowigzek
nalezy do pojecia partycypaciji, czy tylko jest Z nim zwiazany?®.

Dlatego tez niektore teorie uznaja, ze partycypacja jest jednolita i niepodzielng kategoria
prawna, ktora wyraza si¢ jedynie W prawach, a nie zawiera obowigzkow, gdyz sa to elementy tresci

stosunkdw prawnych. Zwolennicy tej koncepcji przekonywali na poparcie swojej tezy, ze

24 A. Kidyba, Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, C.H. Beck, Warszawa 2009 s. 803.

% K. Kopaczynska-Pieczniak, [w:] Spotka, s. 272; R.L. Kwasnicki, Spotka, Warszawa 2005, s. 456.

2 T, Wisniewski, Udzialy w spéice z ograniczong odpowiedzialnosciq jako przedmiot egzekucji ,,Rejent”, Nr 2/1994,
s. 77.; M. Czaja, Egzekucja z udziatu w spoice z o.o., Poznan 1995, s. 20.; E. Gabryelska, Egzekucja z udziatu
w spoice z ograniczong odpowiedzialnosciq (z orzecznictwem SN), Bielsko-Biata 1997, s. 27.; A. Rozalska,
Egzekucja z udziatu w spolce z o.o. ,, Problemy egzekucji sqdowej” Nr XXI1/1997, s. 133.; R. Niski, Zajecie
udziatu diuznika w spoice z ograniczong odpowiedzialnosciq, ,,Przeglad Sadowy” Nr 5/2002, s. 80.; A. Herbert,
Obrot udziatami w spolce z o.0., Warszawa 2004, s. 437.; J. Jankowski, Nowelizacja Kodeksu postgpowania
cywilnego. Cz. III. Postegpowanie egzekucyjne (2), ,,Monitor Prawniczy”, Nr 23/2004, s. 1071.; S. Cieslak,
Egzekucja sqdowa z innych praw majgtkowych po nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego z dnia 2 lipca
2004 r., ,Przeglad Prawa Egzekucyjnego”, Nr 7- 9/2004, s. 9.; A. Szajkowski, M. Tarska, Prawo spolek
handlowych, Warszawa 2005, § 36 (17), M. Koenner, Egzekucja zinnych wierzytelnosci iinnych praw
majgtkowych, Sopot 2006, s. 8.; H. Pietrzykowski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Czes¢ trzecia.
Postgpowanie egzekucyjne, Warszawa 2006, s. 10.
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potracenie uprawnien jednostkowych z kategorii nadrzednej, czyli udziatu (takze prawa
podmiotowego), niec moze stanowi¢ podstawy do twierdzenia, ze jest to suma, suma lub agregat
tych praw?’. Ponadto obowiazek strony cywilnej nie jest wymogiem tresci prawa uczestnictwa,
ale jest znim powigzany. W oparciu Oto rozumowanie udzial W spdice 2z ograniczong
odpowiedzialnos$cig nie oznacza wszystkich praw | obowigzkéw wspolnikéw, ale ich prawa
podmiotowe, czyli cztonkostwo W spolce. Jedna z definicji przyjetych w literaturze traktuje udziat
jako prawo podmiotowe i cho¢ zobowigzania wspdlnikoOw sg z nim zwigzane, to uznaje si¢, ze
istniejg one poza udzialem. Nalezy pami¢ta¢, ze niektore obowigzki wynikaja takie jak np.
zobowigzania wspélnika do doptat zgodnie z art. 177 k.s.h. takie zobowigzanie moze wynikac
w umowy spolki | moze zobowiazywaé wspolnikéw do doptat w granicach liczbowo oznaczonej
wysokosci W stosunku do udziatu. Jednakze zgodnie z art. 177 § 2 k.s.h. ,,doptaty powinny by¢
naktadane i uiszczane przez wspolnikow rownomiernie W stosunku do ich udziatow”. Nie oznacza
to jednak, ze obowiazki te sg elementami partycypacji jako prawa podmiotowego, gdyz stanowia
tres¢ stosunku prawnego wspdlnikow spotki. W dalszej czegsci tego rozdziatu dokonana bedzie
bardziej szczegdlowe]j analizy uwag | wnioskow dotyczacych praw i obowigzkow zwigzanych
Z uczestnictwem. Oczywiscie to, co te dwie teorie taczy, to podstawa do skonstruowania koncepcji
partycypacji jako przynaleznosci wspolnikow. Niewatpliwie wszelkie prawa i obowiazki
wspolnika opierajg si¢ na stosunku prawnym tgczacym wspolnika ze spotka, ktory w tej sytuacji
jest stosunkiem cztonkostwa. Na gruncie prawa cywilnego wskazuje si¢, ze konstrukcja prawa
podmiotowego jest jednym z elementdéw tresci taczacego je stosunku prawnego, ktory stuzy do
opisu stanu prawnego jednego podmiotu wzgledem drugiego. Tego rodzaju prawo podmiotowe
nie moze istnie¢ poza normg prawng, ani tez nie moze istnie¢ poza stosunkiem prawnym
uksztattowanym przez norme. W tym sensie zbior praw w danym stosunku prawnym jest trafnie
zdefiniowany jako prawo podmiotowe?®,

W tym momencie nalezy dokona¢ szczegdlnego rozrdéznienia migdzy podmiotowymi
prawami do uczestnictwa a podmiotowymi prawami do przynaleznos$ci. Polgczenie tych dwoch
W peini okresla status wspdlnikow w spoétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia. Jak wskazuje
si¢ W literaturze przedmiotu, pojgcie partycypacji jako praw podmiotowych i pojecie
podmiotowych praw cztonkowskich przenikaja sie i trudno jest okresli¢ granice miedzy nimiZ®.

Nabycie i utrata prawa podmiotowego moga nastapi¢ w trzech przypadkach:

21'S. Grzybowski (red.), System Prawa Cywilnego, t. 1, Czesé ogdina, Krakow 1985, s. 217.
28 E. Gniewek (red.), Podstawy prawa cywilnego i handlowego. Prawo cywilne, t. 1, Warszawa 2002, s. 147.
29 M. Dumkiewicz, Wspétwtasnosé udziatéw W spéice z ograniczong odpowiedzialnoscig, Warszawa 2011, s. 39.
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1. nabycie pochodne — nastepstwo prawne, sukcesja, nabywca nie moze uzyska¢ wiecej praw
od poprzednika, sukcesja singularna (nabycie pod tytulem szczegdlnym) i sukcesja
uniwersalna (nabycie pod tytutem ogdlnym)

2. nabycie pierwotne — zasadniczo wolne od obcigzen

3. utrata prawa — na skutek nabycia go przez inny podmiot lub w wyniku wyga$ni¢cia prawa

czy konfuzji.

Prawa czlonkowskie zwigzane sg Zuzyskaniem statusu wspoOlnika  spotki
| urzeczywistniajg wykonywanie prawa uczestnictwa. Prawo podmiotowe wspdlnika stanowi jego
udziat w subskrypcji (nabyciu). Teoria stusznie wskazuje, ze rozdzielenie prawa do uczestnictwa
podmiotowego i przynaleznosci podmiotowej opiera si¢ gtownie na art. 259 k.s.h. Zgodnie z jego
brzmieniem o$wiadczenie nowego wspdlnika powinno obejmowaé przystgpienie do spotki
| posiadanie udziatu 0 okreslonej wartosci nominalnej. Podobnie jest z zalozeniem spoiki, do
nawiazania relacji czlonkowskiej oprocz udziatu kapitatowego wymagana jest rowniez umowa>C.
W zwigzku z tym fakt nawigzania relacji cztonkowskiej jest determinowany przez dwa elementy
zakupu udziatéw i podpisania umowy (lub o$wiadczenia nowego wspdlnika 0 przystgpieniu do
spotki)®L.

Korzystanie z prawa do udziatu podmiotu moze by¢ wykonywane tylko przez podmioty,
ktére rowniez posiadajg cztonkostwo podmiotowe. Zaproponowana koncepcja moze W 0CZywisty
sposob rozwigzac wiele problemow zwigzanych z powigzaniem udziatow z majatkiem wspolnym

malzonka, zwlaszcza tych zwigzanych z wykonywaniem prawa wiasno$ci®2,

1.4. Wartos$¢ nominalna udzialu w spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia

Zgodnie z art. 152 k.s.h. stanowi, ze kapitat zaktadowy dzieli si¢ na udziaty o réwnej lub
nieréwnej warto$ci nominalnej. Udziaty w tym w kapitale zakladowym w jego ramach posiadaja
okres$long warto$¢ nominalng, Z uwzglednieniem ich minimalnej wysokosci (art. 154 ust. 2 k.s.h.
do wartosci, ktéra nie moze by¢ nizsza niz 50 ziotych.). Suma warto$ci nominalnej
poszczegodlnych udzialdow powinna co do zasady rownaé si¢ wartosci kapitalu zaktadowego,
Z kolejnym zastrzezeniem, ze udzialy nie mogg by¢ obejmowane ponizej ich wartosci nominalne;j
art. 154 § 3 k.s.h. Umowa spotki okresla warto$¢ nominalng pojedynczego udziatu oraz czy

wspoélnicy moga posiadac tylko jeden lub wigcej udziatow w spoltce (art. 157 ust. 1 pkt 5 k.s.h.).

%0 Ibidem.

81 M. Litwinska-Werner, Komentarz K.S.H., C.H. Beck, Warszawa 2017, s. 677.

32 M. Koralewski, Spétka z o.0. od utworzenia do likwidacji, s. 49-70, Wydawnictwo ODDK, Warszawa 2020, s. 55 i
n
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W sytuacji, gdy wspodlnik moze posiada¢ wigcej niz jeden udzial, jest to iloraz kapitalu
zaktadowego podzielonego przez liczbe udzialdéw. Wybdr modelu, w ktérym wspolnik moze
posiada¢ wiecej niz jeden udziat oznacza, ze warto$¢ nominalna wszystkich udziatow jest rowna
i decyduje o ich niepodzielnosci (art. 153 k.s.h.). Z drugiej strony, gdy kazdy wspdlnik moze mie¢
tylko jeden udzial, udzialy wspolnikoéw moga by¢ nieréwne i niepodzielne. Oznacza to, ze
ustawodawca dat wspolnikom prawo wyboru, czy przystuguje im jeden, czy wiecej udziat oraz
czy udziaty wspolnikow sa rowne,

Nalezy w tym miejscu wspomniec, ze spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig moze by¢
rowniez zatozona jako jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza (tzw. jednoosobowa dziatalnosé
gospodarcza) lub w trakcie istnienia firmy wszystkie jej udzialy moga by¢ wykupione przez
jednego wspdlnika. Definicj¢ prawng jednoosobowej spotki kapitatowej zawiera art. 4 pkt 1 pkt 3
K.s.h., zgodnie z ktorg jest to spotka, w ktorej wszystkie udziaty lub udziaty nalezg do jednego
wspolnika. Taka spotka nie moze by¢ zawigzana odrebnie przez inng jednoosobowa spotke
Z ograniczong odpowiedzialno$cig (art. 151 ust. 2 k.s.h.). Wybor modelu, w ktorym wspodlnik
moze posiada¢ jeden lub wigcej udziatow, jest taki sam dla wielu podmiotow i jednoosobowej
dziatalno$ci gospodarczej.

Jak podkresla ta zasada, nalezy odrézni¢ formalny nakaz posiadania najwyzej jednego
udziatu od faktycznego posiadania jednego udziatu, poniewaz umowa spotki przewiduje, ze
wspodlnicy moga posiada¢ wigcej udzialdow. W powyzszych okoliczno$ciach wszystkie udziaty
w danej spotce muszg mie¢ t¢ samg warto$¢ nominalna, a udzialy musza by¢ niepodzielne. Przyjac
model, w ktorym kazdy wspolnik moze posiadaé jeden udziat zgodnie z umowa spotki. Udziaty
te sg rowne i niepodzielne, co moze mie¢ wptyw na akceptacje zbycia udziatow®.

Wtedy udzialy mozna przenies¢, ale obrot miedzy wspolnikami nie jest dozwolony,
poniewaz kazdy z nich moze posiada¢ tylko niepodzielny udziat 0 tej samej warto$ci nominalne;.
Jedyna mozliwos$cia sprzedazy tych udzialow jest sprzedaz przez wspolnikow wszystkich
udzialow sobie trzeciej. Dlatego wspdlnicy powinni mie¢ swiadomos¢, ze przy podpisywaniu
umowy spotki rodzaj i liczba wybranych przez udziatdw moze w przysztosci determinowac pewne
ograniczenia, np. w przypadku sprzedazy udziatow. Wprowadzenie tego typu ograniczenia
dopuszcza klauzula art. 182 § 1 k.s.h. stanowi, ze zbycie udziatow, czgsci lub czgsci udziatow

moze nastgpi¢ za zgoda spolki lub winny sposdb ograniczone. Jednoczes$nie analizujac

3 K. Skawianczyk, Podwyzszenie kapitatu zakladowego w spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig, Wolters Kluwer,
Warszawa 2009, s. 181 in.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie, z dnia 04 wrzeénia 2012 r., (Sygn. akt I ACa 734/12).

% A. Nowacki, Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Tom 1. Komentarz do art. 151-226 K.S.H., C.H. Beck,
Warszawa 2017, s. 24-26.
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art. 153 k.s.h., wywnioskujemy, w tym zapis w umowie spotki, ze wspodlnicy moga posiadaé
wiecej niz jeden udzial®®.

Jezeli chodzi o kapitat zakladowy, utworzone udzialy sa powigzane z wniesionym
wktadem kapitatowym. Wspo6lnicy majg prawo do udziatu w kapitale, ktory odzwierciedla wartos¢
ich wktadu do spotki. Dlatego partycypacja jest pojeciem abstrakcyjnym. Nie ma tez podstaw
materialnych®’ .

Pozostate znaczenia terminu nalezy odrozni¢ od tak rozumianego udzialu. Warto$é
nominalna udziatu kazdego wspdlnika ijego stosunek do wysokosci kapitalu wlasnego zwykle
przektada si¢ na wielko$¢ jego praw i obowigzkow wynikajgcych z jego udziatu w spotce w tym
najwiekszym prawa glosu na zgromadzeniu wspdlnikow oraz podzialy dywidendy. W takim
przypadku udziat kapitalowy moze réwniez okresla¢ status wspdlnika firmy. Biorgc pod uwage
powyzsze Zjednej strony traktowane jako cze¢$¢ kapitatu zakladowego, z drugiej strony
traktowane sg jako przedmiot transakcji. W tej teorii istnieje nawet hipoteza, ze zakres praw
wspolnikow powinien opieraé si¢ na prawach wlasnosci, a nie na kapitale wtasnym. W tym sensie
udzialy w spotce bedace czgscig kapitalu zakladowego maja okreslong warto$¢ nominalng,
podczas gdy udzialy bedace kapitalem wlasnym maja warto§¢ nominalng. Zatem pierwsze
znaczenie udzialow to cze$¢ wartosciowa innej kwoty (kapitatu zaktadowego), a drugie znaczenie

to prawo.

1.5. Ilos¢ udzialow a wplyw na oddanie glosu na zgromadzeniu wspolnikow

W obrocie gospodarczym czgsto spotykanym przypadkiem jest posiadanie przez jednego
wspolnika jednego udziatu, czyli prawo jednego glosu, dodatkowo zgodnie z art. 38 pkt 8 lit. ¢
ustawy o0 Krajowym Rejestrze Sadowym®® nie s3 ujawniani w rejestrze przedsiebiorcow
wspolnicy, ktorzy posiadaja w kapitale zaktadowym mniej niz 10 % udziatow.

Jezeli udziaty sa rowne oraz kazdy udziat ma jeden glos. Zatem wspolnik posiadajacy 30
udziatéw ma rowniez 30 glosow™’.

Zgodnie z ustawowa zasadg wynikajaca z K.S.h. wszyscy wspolnicy spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécia majag rowne prawa iobowigzki W spotce. Odmienne zasady moze
przewidywa¢ umowa spotki. W przypadku gdy umowa spoéiki przewiduje udziaty o0 szczegdlnych
uprawnieniach. Takim uprzywilejowaniem moze by¢ uprzywilejowanie dywidendowe, inaczej

dotyczy uprzywilejowania kwotowego polegajacego na tym, ze wspolnik otrzyma wicksze kwoty

3 Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 11 wrzesnia 2002 r., (Sygn. V CKN 1148/00).

37 A. Koch, J. Napierata (red.), Prawo spétek handlowych, C.H. Beck., Warszawa 2015, s. 303.

38 Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (t.j. Dz. U. z 2023 1. poz. 685).

39 A. Szajkowski, M. Tarska, w: Soltysifski i in., Komentarz K.S.H., C. H. Beck, Warszawa 2005, t. 2, s. 452.
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dywidendy, niz wynikatoby to z prostego wyliczenia proporcji do innych udzialéw. Takie
ograniczenia musza by¢ wskazane W umowie jako udziaty uprzywilejowane®.

W odniesieniu do uprzywilejowania udzialdéw w orzecznictwie wypracowany jest poglad,
ze ,,Wprowadzenie W Kodeksie spotek handlowych (art 174 § 3 k.s.h.) takze uprzywilejowania
udziatow oznacza, iz obecnie poza uprzywilejowaniem wspolnika poprzez przyznanie mu
szczegdlnych korzysci (praw przyznanych wspolnikowi osobiscie) zgodnie z art. 159 k.s.h.
W spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig istnieje mozliwos¢ okreslenia W umowie spotki
udziatéw 0 szczegdlnych uprawnieniach — udziatdéw uprzywilejowanych. Oznacza to, ze
wskazane w art. 246 § 3 k.s.h. pojecie» praw przyznanych osobiScie poszczegdlnym wspdlnikom
«odpowiada wskazanemu w art. 159 k.s.h. pojeciu przyznanych wspolnikom, a wynikajgce
z art. 246 § 3 k.s.h. pojecie» praw udziatlowych« dotyczy wskazanych w art. 174 § 3 k.s.h.
Oznacza to, ze zgodnie z art. 159 k.s.h. szczegdlne korzysci stanowigce prawa przyznane
osobiscie poszczegdlnym wspdlnikom stanowig prawa podmiotowe wspodlnika 0 charakterze
niezbywalnym, ktore w umowie spotki musza by¢ doktadnie okreslone W sposéb, ktory pozwala
na jednoznaczng mozliwo$¢ ustalenia imiennie wspolnika, ktéremu takie szczegdlne korzysci
zostaty przyznane (pod rygorem niewaznoéci)”*.

Uprzywilejowanie dotyczace prawa glosu nie moze przyznawac¢ uprawnionemu wigcej niz
3 glosy na 1 udziat. Zgodnie z k.s.h. na kazdy udziat o réwnej wartosci nominalnej przypada 1
glos, chyba ze umowa spotki stanowi inaczej. Jezeli umowa spotki nie stanowi inaczej, na kazdy
udziat przypada 1 glos.

Prawo gtosu W spodtce z o.0. realizowane jest poprzez glosowanie nad uchwatami. Wskaza¢
nalezy, ze: (...) gltos na zgromadzeniu wspolnikow polega na tym, ze wspolnik powinien mieé¢
mozliwos¢ wyrazenia woli tak, aby mogl gtosowac za uchwata, przeciw niej lub wstrzymac si¢ od
glosu. (...) Organizacja sposobu glosowania na zgromadzeniu wspdlnikow nie moze za$
powodowac ograniczen W wykonywaniu uprawnien wspolnika sktadajacych si¢ na przystugujacy
mu udzial™*?.

Uchwaty zapadaja bezwzgledng wigkszoscig gloséw, jezeli przepisy lub umowa spotki nie
stanowig inaczej.

Dlatego nalezy pamigta¢ 0 prawidlowym wyliczeniu liczby glosow, jaka kazdy wspolnik

posiada na walnym zgromadzeniu.

40 A. Gora-Blaszczykowska, Kodeks postepowania cywilnego. Tom I-11. Komentarz, Lex/el, Warszawa 2020, s. 76 i

n
4 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, z dnia 15 maja 2008 r., (Sygn. V ACa 163/08).
42 wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna, z dnia 24 czerwca 2005 r., (Sygn. V CK 779/04.).
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1.6. Spor 0 wykonywanie uprawnien korporacyjnych

Uwagi ogolne

Jak juz wspomniano, uprawnienia wynikajace z art. 910 § 1 k.p.c. dzieli si¢ na uprawnienia
materialnoprawne i uprawnienia procesowe, ktore zostaty szczegélowo omowione w poprzednim
rozdziale. Zagadnienie wykonywania przez wierzyciela praw korporacyjnych z mocy zajecia
udziatu nalezy do problematyki uprawnien materialnoprawnych, poniewaz uprawnienia te
wynikajg z norm prawa materialnego.

Zgodnie z opisem sytuacji, w ktorej znajduje si¢ wierzyciel i W cze$ci wykonywania praw
korporacyjnych przez wierzyciela do dzi§ jest kontrowersyjna, niezaleznie od zmian
legislacyjnych przepisu, wokot ktorego te kontrowersje powstaty. Dzigki temu, poglady wyrazone
na tle nawet odleglego historycznie stanu prawnego, dotychczas zachowaty swa aktualno$é*.

Juz w historycznym ujeciu tego zagadnienia powstaly W nauce prawa handlowego, podziat
uprawnien sktadajacych si¢ na prawo podmiotowe, jakim jest udziat. W nauce prawa handlowego
jednomyslnie przyjmuje si¢ podziat praw udzialowych na prawa majatkowe i prawa korporacyjne
(zwane tez niemajatkowymi, osobistymi, organizacyjnymi, cztonkowskimi).

Mamy do czynienia do podzialu uprawnien na uprawnienia majatkowe wspolnika oraz prawa

korporacyjne. Wedtug tego podziatu uprawnieniami majatkowymi wspdlnika sa:

— prawo do dywidendy,

— prawo do zwrotu doptat,

— prawo do wynagrodzenia za powtarzajace si¢ $wiadczenia niepieni¢zne,
— prawo do rozporzadzania udzialem,

— prawo do cze$ci majatku spotki po jej likwidacji.

— prawo do wyplaty w zamian za umorzony udziat.

Do praw korporacyjnych zalicza si¢:

— prawo do uczestniczenia i gtosowania na zgromadzeniu wspolnikow.

— prawo do zaskarzania uchwat.

— prawo kontroli w tym pelne prawa wspolnika nawet do zadania wyjasnien od zarzadu
spotki.

— prawo zadania rozwigzania spotki.

4 R.L. Kwasnicki, Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, C.H. Beck, Warszawa, 2005, s. 422.
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Juz jak wspomniano wierzyciel de facto staje si¢ wspolnikiem spotki na pelnych prawach.
Podzial, ktory przedstawiono powyzej zostat podzielony ze wzgledu na uprawnienia do jaki celu
ma stuzy¢ dane prawo wierzyciela. Wskazuje sie, ze prawa majatkowe bezposrednio shuza
przysporzeniu majatkowemu, natomiast prawa korporacyjne W sposob posredni stuzg ochronie
intereséw majatkowych wspolnika®*. Realizacja praw majatkowych powoduje uzyskanie korzysci
majatkowej, za$ realizacja praw korporacyjnych wplyw na organizacj¢ i funkcjonowanie spotki.
,Uprawnienia korporacyjne stanowig emanacj¢ podstawowego prawa, ktdérym jest prawo
uczestnictwa w spotce W charakterze wspodlnika (cztonkostwo)”. Podkresla si¢, ze prawa
korporacyjne rowniez maja charakter majatkowy, poniewaz stuzg ochronie majatkowego interesu,
zatem mozna okresli¢, ze powszechnie s3a niestusznie okre$lane i zaliczane do praw
niemajatkowych. Jak wykazano, udzial w spéice jako prawo podmiotowe, jest prawem
0 charakterze majatkowym. W zwigzku z tym, czastkowe uprawnienia sktadajace si¢ na udziat,
tez majg charakter majatkowy, niezaleznie od tego czy sa to prawa majatkowe czy korporacyjne.
Nie nalezy zatem utozsamia¢ podzialu W nauce prawa handlowego na prawa majatkowe
i korporacyjne z podziatem W nauce prawa cywilnego na prawa majatkowe i niemajatkowe®.
Zarys istoty sporu

Aby przyblizy¢ istotg sporu W kwestii okreslenia skutkow zajecia udziatu, nalezy zwrdcié
uwage na poglady wyrazone W doktrynie. Ocena prezentowanych argumentéw zostanie
przedstawiona w czgsci rozdziatu, dotyczacej propozycji rozwigzania omawianego sporu. Na
gruncie art. 637 d.k.p.c. kwestig¢ t¢ regulowal, nastepujacej tresci:

.S 1.Wierzyciel do wysokosci przypadajqcej mu sumy moze 7 mocy samego zajeci wykonywac
wszelkie prawa diuznika celem poszukiwania zajetej sumy lub swiadczenia.

§ 2. Na zZgdanie wierzyciela komornik wyda mu odpowiednie zaswiadczenie.

§ 3. Wierzyciel, wnoszqcy powddztwo przeciwko diuznikowi zajetej wierzytelnosci lub innego
prawa majqgtkowego, powinien przypozwac diuznika egzekwowanego.”

Kwesti¢ nieprzyznawania wierzycielowi prawa wykonywania Z mocy zaj¢cia uprawnien
korporacyjnych, ktére utozsamiat z prawami osobistymi dtuznika, przedstawiali T. Dziurzynski
I M. Honiarko, ktorzy jako prawa majatkowe wskazywali przyktadowo prawo do dywidendy
I kwoty likwidacyjnej. Wierzyciel, zdaniem autoréw, nie mogt wykonywaé uprawnien
korporacyjnych, poniewaz nie byty one objete zajeciem. Czyli fakt samego ich zajecia do czasu
sprzedazy nie uprawnial wierzyciela ani innej osoby do tego, aby wykonywa¢ za dluznika

uprawnien wspolnika. Dodatkowa argumentacja jest fakt, ze wierzyciel egzekwujacy nie musi

4 R.L., Kwasnicki (red), spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2018 1., s.
55.
4 A. Szajkowski, M. Tarska, w: Sottysinski i in., Komentarz K.S.H., C. H. Beck, Warszawa 2005, t. 2, s. 755.
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zna¢ sie na prawach i obwigzkach wspolnika spotki co moze doprowadzi¢ do tego, ze spotka
moglaby stac si¢ nierentowna, a dziatania wierzyciela odebrane jako wrogie W stosunku do spotki
jak i pozostatych wspolnikow?®.

J. Jodtowski wskazywal, ze ,wierzyciel z mocy zajecia udzialu wykonywaé prawa
dtuznika w dochodzeniu naleznych mu od spotki sum (...)". Na mocy tego przepisu, zdaniem
autora, jezeli spotka odmawiata wyplaty naleznych sum, wierzyciel mogl wytoczy¢ powodztwo
przeciwko spolce 0 $wiadczenia nalezne dluznikowi takie jak dywidenda przypadajaca na zajete
udziaty, w przypadku likwidacji cze$¢ przypadajaca na kazdy udzial czy tez suma przejecia
udziatu w razie wytgczenia wspolnika.

Do $wiadczen objetych art. 637 d.k.p.c., J. Jodlowski nie zaliczal takich $wiadczen jak
w przypadku petnienia funkcji cztonka zarzadu przypadajacego mu wynagrodzenia czy tez zwrotu
doptat ani wynagrodzenia za powtarzajace si¢ $wiadczenia niepieni¢zne, chyba ze wierzyciel
uzyskat oddzielne zajecie tych praw*’,

Ten poglad jest stosowany do dzi$, gdzie komornik na wiosek wierzyciela nie tylko
dokonuje zajgcia udzialdow W spolce, lecz wiasnie innych wierzytelnosci przypadajacych
dluznikowi. Niestety tu komornik musi precyzyjne wskaza¢ jako prawa majatkowe majg by¢ sad
zajete. W latach 2000-2010 czesto komornik wymieniat W zajeciu prawa, ktore byty zajmowane
i dodawat okreslone ,,i inne”. Ze wzgledu na liczne skargi oraz wyktadnie przepisow kodeksu
postepowania cywilnego, komornicy by unikaé nieporozumien wykazuja wierzytelnosci®.

Wracajac do Jodlowskiego to podkreslal, ze uprawnienia przystugujace wierzycielowi
Z mocy zajecia, mogt on wykonywacé tylko na takich warunkach, na jakich uprawniony byt to
czyni¢ sam dtuznik. Mozliwos¢ wykonywania przez wierzyciela praw dluznika na mocy zajgcia
udziatu byla wykluczona w przypadku praw korporacyjnych. Argumentem za przyjeciem takiej
wyktadni byl art. 573 d.k.p.c., ktory stanowil, ze egzekucji nie podlegaja prawa, ,ktérych
wykonywanie zwigzane jest wytacznie z osobg dtuznika", a za takie uwazal prawa korporacyjne.
Rozumowanie to polegato na przyjeciu, ze jezeli prawa osobiste nie podlegajg egzekucji, to tym
bardziej nie sg objete zajeciem. Prawa korporacyjne sg zwigzane z $cisle i tylko z osobg dtuznika,
ze wzgledu na ich osobisty, poniewaz na ich wykonywaniu polega osobisty udziat wspdlnika
w spolce. Jedlinski wymienil nastepujace prawa, ktore nie podlegaja egzekucji poprzez zajecie

udziatow i ktorych tym samym nie moze wykonywacé wierzyciel:

— uczestniczenie w zgromadzeniu wspolnikow,

46 J. Bieniak, M. Bieniak, G. Nita-Jagielski, K. Oplustil, R. Pabis, A. Rachwal, M. Spyra, G. Sulifski, M. Tofel, M.
Wawer, R. Zawlocki, Kodeks spotek handlowych, komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2022 s. 65 i n.

47 A. Lewandowski, w: Kozma, Oz6g, Komentarz K.S.H., C. H. Beck, Gdansk 2010, s. 524.

48 E. Gniewek, P. Machnikowski, Kodeks cywilny. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2021, s. 76 i n.
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— glosowanie nad uchwatami,

— przegladanie ksiggi udziatow,

— przegladanie ksigg i dokumentow spotki, sporzadzanie bilansu dla swego uzytku, zgdanie
wyjasnien od zarzadu,

— domaganie si¢ zwotania nadzwyczajnego walnego zgromadzenia,

— zaskarzanie uchwat wspdlnikow,

— obejmowanie podwyzszonego kapitatu zaktadowego w stosunku do zajetego udziatu,

— zadanie wylaczenia wspdlnika,

— zadanie rozwigzania spotki.

Cze$¢ tych uprawnien nadane jest dopiero bieglemu sadowemu ktory w sposob
niezaktdcajacy prace zarzadu spotki, w ktorej dokonano zajgcia udzialdéw ma prawo dostepu do
pewnych informacji®®. Te uprawnienia sa szczegélne ze wzgledu na czynnosci, ktore
przeprowadzi¢ biegly czy wycene zajetych udzialow. Bez prawa dostepu do tej dokumentacji
powotany biegly mogltby nieprawidtowo ustali¢ ich warto$¢. Warto$¢ nie tylko materialna, lecz
warto$¢ rynkowa przez co moze wzrosnagé zainteresowanie rynku na zakup tych udziatow. Dodaé
tu nalezy, ze zajete udzialy moga by¢ nabyte przez wiele osob, ktore kupuja konkretng ilo§¢
udzialow, a nie calo$é wystawiong na licytacje przez komornika®.

W kwestii dopuszczalnosci wykonywania praw korporacyjnych przez wierzyciela
wypowiedzial si¢ Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 8 listopada 1935 r. Orzeczenie to wydano
wprawdzie na tle prawa austriackiego, ale zachowato aktualno$¢ takze na tle polskiego
postepowania egzekucyjnego regulujacego egzekucje z innych praw majatkowych, ktore zreszta
zostalo oparte na austriackiej ordynacji egzekucyjnej z 27 maja 1896 r. Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze egzekucji nie podlegaja uprawnienia osobiste wspolnika i jako takie przyktadowo wymienit
prawo do udziatu i glosowania na zebraniach spotki. Jezeli egzekucja ma na celu realizacje
$wiadczenia pieni¢znego, to przedmiot egzekucji moze by¢ tylko natury majatkowej. Wniosek ten
byt rowniez konsekwencja przyjecia zatozenia, ze ,,zajecie udziatu (...) jest (...) w istocie rzeczy
tylko zajeciem wierzytelnosci, jakie wspolnikowi stuzg wobec spotki z tytutu dywidendy lub
podziatu majatku spoiki, nie jest natomiast zajeciem prawa majatkowego (...)" Stanowisko takie

zostalo jednak odrzucone przez Jodtowskiego, poniewaz $§wiadczenia, ktére mogg przyshugiwaé

4 A. Karolak, Odpowiedzialnosé¢ cztonkéw zarzqdu spétki z o.0. na podstawie art. 291 K.S.H., Monitor Prawniczy
23/2004.,s. 215 in.

50 E. Mentel-Wyrzychowska, Praktyczne aspekty zarzqdzenia doptat w spoice z o.0., Gofin, Gorzéw Wielkopolski
2020,s. 178 in.
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z udzialu sg przyszte iniepewne, co nie pokrywa si¢ Zprzyjeta przez niego definicja
Wierzytelnosci sensu stricto®,

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze §wiadczenia przyszte moga by¢ powtarzajace si¢ lub
jednorazowe. Czestym dylematem jak wspomniano wczesdniej jest prawidtowe wskazanie zajetego
prawa. Tu zagrozeniem moze by¢ pojawienie si¢ nowego prawa przysziego np. w drodze
nowelizacji ktorego$ z przepisow co W efekcie moze doprowadzi¢ do niezajecia takiego prawa
i pokrzywdzenia wierzyciela®.

Podsumowujac zagadnienie wykonywania praw korporacyjnych na gruncie d.k.p.c.,
mozna stwierdzi¢, ze poglady doktryny byty co do zasady jednolite, a ze wzgledu na przyjeta przez
autoréw koncepcje niemajatkowego charakteru tych praw. Artykul 637 § 1 d.k.p.c. zostat
zmieniony przez dekret z dnia 8 listopada 1946 r. w ten sposob, ze § 1 tego artykutu otrzymat
brzmienie:

»$ 1. Z mocy samego zajecia wierzyciel moze, 0 ile jest to potrzebne do zaspokojenia jego
wierzytelnosci, wykonywac wszelkie prawa | roszczenia dtuznika."

Zgodnie z jego interpretacjg mozna dojs¢ do wniosku, ze ustawodawca poszerzyt zakres
mozliwych czynnoéci wierzyciela lub wrgcz umocnil jego prawa. Ustawodawca usunat
ograniczenie co do kwoty, jaka wierzycielowi przypadata, a takze wyeliminowat przestanke celu
wykonywania praw dluznika, jakim byto poszukiwanie naleznych sum. Nowym warunkiem,
dopuszczajacym wykonywanie praw dluznika, stat si¢ cel (zaspokojenie wierzytelnosci), ktory
wlasciwie pokrywat si¢ z zasadnoécig i celowoscia egzekucji®®.

W dniu wejscia w zycie K.p.c. z 1964 r. ustawodawca kwesti¢ te uregulowat art. 887 k.p.c.
(dotyczacy egzekucji z wynagrodzenia za pracg) na mocy odestania z art. 902 k.p.c. i art. 909
K.p.C., W nastgpujacym brzmieniu:

,art. 887. § 1. Z mocy samego zajecia wierzyciel moze wykonywac wszelkie prawa i roszczenia
dtuznika. Na Zgdanie wierzyciela komornik wydaje mu odpowiednie zaswiadczenie.

$ 2. Wierzyciel wnoszqcy powodztwo przeciwko zaktadowi pracy powinien przypozwac diuznika,
przeciwko ktoremu toczy sie postegpowanie egzekucyjne. Pozwany zaklad pracy obowigzany jest
podaé sqdowi wszystkich innych wierzycieli, na rzecz ktorych dochodzona wierzytelnos¢ rowniez
zostata zajeta. Sqd zawiadomi tych wierzycieli stosownie do art. 195. Wyrok wydany w sprawie

jest skuteczny w stosunku do innych wierzycieli. Jednakze w stosunku do wierzyciela, o ktérym sqd

5L A. Herbet, Prawo spotek kapitatowych system prawa prywatnego, C.H. Beck, t. 17, Warszawa 2015, s. 477.

52 Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 08 wrzesnia 1936 r., (Sygn. C II 836/36).

53 J. Duzy, Odpowiedzialnosé karna cztonkéw organéw spétek kapitatowych. Dziatania na szkode spétki, Bydgoszez
2004,s. 61 in.
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nie zostat powiadomiony, zaklad pracy nie moze powolywac si¢ na wyrok, ktory zapadt na jego
korzysé.”>*

Wskaza¢ juz na wstgpnie nalezy, ze juz same skutki zajecia zostaly okreslone przez
ustawodawce W sposob ogolny. Przy stosowaniu tego przepisu odpowiednio do egzekucji
z udziatu, powstata mozliwos¢ dos¢ dowolnej interpretacji zakresu zaj¢cia. Ustawodawca bowiem
nie wskazat nawet, W odréznieniu od ustawodawcy z 1932 r., w jakich granicach wierzyciel mogt
te prawa dluznika wykonywac. Granice te zostaly w d.k.p.c. wyznaczone wysokoscia
dochodzonego $wiadczenia oraz celem egzekucji, czyli poszukiwaniem zajgtego $wiadczenia.

Zagadnienie stosowania art. 887 k.p.c. odpowiednio do egzekucji z udziatu w spoétce z 0.0.
rozwazano W Kilku wypowiedziach w pismiennictwie®.

T. Wisniewski zajat stanowisko, ze art. 887 § 1 k.p.c. daje podstawe do wykonywania
przez wierzyciela wylacznie praw majatkowych. Uprawnienia korporacyjne, pomimo zajecia,
pozostaja W gestii dluznika. Wyjatek stanowi uprawnienie do wypowiedzenia umowy spoiki.
Przywolywany przez niego byl Jodtowski, gdzie uznatl, iz omawiane uprawnienie, Z mocy samego
zajecia moze by¢ wykonane przez wierzyciela.

E. Gabryelska wskazuje sytuacje, W ktorej spotka ma prawo do wskazania nabywcy

udzialu w przypadku jego sprzedazy w drodze egzekucji —art. 185 k.s.h.
Prawo to jest zaliczane do elementow osobowych W konstrukcji spotki z 0.0., poniewaz umozliwia
wpltyw wspdlnikéw na osobowy sktad spotki. Sytuacja, w ktorej wierzyciel wykonuje uprawnienia
korporacyjne wspoélnika, jest podobna do skutku przejscia na niego udziatu, jednak wierzyciel
Zmocy zaj¢cia nie staje si¢ wspolnikiem w spdice. Dodatkowo jako osoba mozna okresli¢
wykonujgca zarzad nad wspolnikiem mogtaby dowodzi¢ do sytuacji, w ktdrej zostanie zmieniony
zarzad spotki.

Migdzy innymi dla takich sytuacji winno si¢ wykluczy¢ mozliwo$¢ wykonywania praw
korporacyjnych przez wierzyciela, poniewaz faktycznie spotka pozbawiona bytaby mozliwosci
decydowania 0 tym, kto ma wptywac¢ na jej funkcjonowanie®®.

Nietypowym rozwigzaniem jej wedlug niej wpracowanie kuratora. Kurator ten
wykonywatby wszelkie prawa korporacyjne nalezne dluznikowi nie tylko w jego imieniu, ale
réwniez na jego rzecz. Jak sama zauwaza taka osoba musialaby by¢ osoba bezstronng oraz miatby
fagodzi¢ skutki wytgczenia mozliwosci decydowania przez spotke 0 jej sktadzie osobowym. Takie
wprowadzenie kuratora moze tez wptyna¢ negatywnie na dzialania korporacyjnie dluznika, ze

wzgledu na fakt, ze kurator wykonywalby swoje czynno$ci z duza ostroznosciag by unikaé przed

5 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. 2023 poz. 1933).
% Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 28 wrzesnia 2011 r., (Sygn. I CSK 710/10).
% Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 11 stycznia 2002 r., (Sygn. IV CKN 1503/00).
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ewentualng jego odpowiedzialnoscig. Kolejnym dodatkowym elementem jest ewentualne
wynagrodzenie kuratora, jego wysokos$¢ oraz kto ma za nie placi¢. Wskazac tu nalezy, ze z zasada
racjonalno$ci powinien za te czynnosci ptaci¢ dtuznik a nie spoltka, lecz dtuznik moze nie posiada¢
srodkow finansowych na ten cel®’.

M. Czaja uznata, ze wierzyciel Z mocy zajecia pozbawiony jest mozliwosci wykonywania
praw korporacyjnych, ktore sg $ci§le zwigzane z osobg dtuznika, a ich wykonywanie polega na
osobistym uczestnictwie w spotce inie jest bezposrednio skierowane na przysporzenie
majatkowe. Wskazuje ona, ze moze do paradoksu, w ktorym wierzyciel oddajac glos jako dtuznik
przeciwko wyplacie dywidendy co bedzie mialo bezposredni wplyw na skutecznosé
postepowania. Z jednej strony wierzycielowi powinno zaleze¢ na jak najszybszym zakonczeniu

si¢ postepowania, lecz prywatna wendeta moze zaslepi¢ pokrzywdzonego wierzyciela.

1.7. Podsumowanie oraz wnioski de lege lata i de lege ferenda

Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig jest najpopularniejsza strukturg prawng do
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Z tego powodu wydaje si¢, ze ustawodawca powinien
traktowac to priorytetowo W odniesieniu do proponowanych zmian majacych na celu poprawe
I jednolite funkcjonowanie, aby w przysztosci wyeliminowac réznice w doktrynie i orzecznictwie.
Jednak w kontekscie planow wprowadzenia nowego typu spotki kapitatowej — prostej spotki
akcyjnej, ustawodawca nie skorzystal z mozliwosci przynajmniej czg¢$ciowej reformy przepiséw

0 ograniczonej odpowiedzialno$ci®®

. Wprowadzajac tak daleko idgce zmiany Ww ustawie,
ustawodawca powinien rowniez zwrdci¢ uwagg na juz istniejace przepisy ktore w trakcie ich
funkcjonowania zwrdcily uwage komentatoréw co do ich niespojnosci.

Stosownie do postanowien wynikajacych z art. 200 k.s.h., istnieje zakaz obejmowania
wlasnych udzialow przez spotke, co prowadzi do sytuacji, w ktorej spotka nie moze by¢ swoim
wlasnym wspolnikiem ani na skutek objgcia udziatdéw wiasnych w obrocie pierwotnym, czyli
utworzenia, czy tez wskutek nabycia udziatow wilasnych w obrocie wtornym, czyli nadbicia.
Dodatkowo spotka nie moze by¢ takze zastawnikiem udzialow wiasnych. Ustawodawca
wprowadzajac tego ograniczenia doprowadzit do sytuacji, W ktorej udziaty spotki dominujacej nie
moze réwniez obejmowac, nabywac albo bra¢ w zastaw spdtka albo spotdzielnia od niej zalezna

w rozumieniu art. 4 § 1 pkt 4. Zakaz brania w zastaw udziatow wlasnych jest bezwzgledny i nie

ustawodawca nie wykazat jakiegokolwiek odstapienia od tej zasady.

57 K. Osajda, W. Borysiak, Kodeks Cywilny. Komentarz, C.H. Beck 2021, art. 556., zob. réwniez zob. J.P. Naworski,
Komentarz do art. 14 K.S.H., LexPolonica 2014; A. Kidyba, Komentarz do art. 14 K.S.H., LEX/el. 2015.

5 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie, z dnia 09 czerwca 2010 r., (Sygn. I ACa 21/10).

% R.L. Kwasnicki, Przejecie spotki dominujqcej przez jej spétke zaleing tzw. downstream merger, ,Radca Prawny”

2006, nr 5, s. 47-59.
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Ustawodawca nie uregulowat jednolicie skutkow posiadania wiasnych jednostek
uczestnictwa w spdlce z ograniczong odpowiedzialnosci. W przeciwienstwie do spoiki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig, W przypadku spotki akcyjnej zgodnie z art. 364 § 2 ktory
stanowi, ze spOtka nie wykonuje praw udzialowych z wiasnych akcji, z wyjatkiem uprawnien do
ich zbycia lub wykonywania czynno$ci zachowawczych. Takiej regulacji brak w przepisach
0 spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cig. Nie jest wige trafny rozpowszechniony w doktrynie
poglad, ze w zadnym wypadku ,,udzialy wlasne nie moga by¢ przez spotke wykonywane°.

Od 1 marca 2020 r. k.s.h. w art. 515 § 1 przewiduje mozliwo$¢ nabycia przez spotke
Z ograniczong odpowiedzialnoscig udziatdow W procesie polaczenia. Nie rozwigzuje to jednak
problemu mozliwosci i niezgodnos$ci, jakie generalnie istniejg W podobnych przepisach spotek
akcyjnych i prostych spotek akcyjnych, do objecia whasnych udziatow w drodze dziedziczenia
powszechnego. Zwlaszcza, ze znowelizowana ustawa wprowadzita odpowiednie regulacje dla
prostych spotek akcyjnych.

Z tych wzgledow konieczne jest sformutowanie de lege ferenda wniosku 0 koniecznos$ci
modyfikacji art. 200 ust. 1 k.s.h. w ktoérym bedzie przewidywato si¢ wyjatek od zakazu nabywania
udzialow wilasnych w formie dziedziczenia ogdlnego. To posunigcie wyeliminuje wszelkie

watpliwosci  w tej kwestii iumozliwi uregulowanie nadzoru nad wszystkimi spotkami

kapitalowymi.

%9 R. Potrzeszcz, T. Siemigtkowski, w: R. Potrzeszcz, T. Siemiatkowski, Komentarz, t. 2, s. 352, op.cit.

42



Rozdzial 2 Prawna i ekonomiczna funkcja kapitalu w spélce z ograniczona

odpowiedzialnoS$cia

2.1. Uwagi wprowadzajace

W strukturze spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig kluczowsa rol¢ odgrywa kapitat
zaktadowy, bedacy rezultatem wkitadow wniesionych przez zatozycieli W zamian za udziaty. Ten
kapital reprezentuje warto§¢ zasobow, zarowno pieni¢znych, jak i niepieni¢znych (aport),
wnoszonych do spotki. Minimalna kwota kapitatu, cho¢ ustalona na 5000 zl, czgsto nie
odzwierciedla rzeczywistego rozmiaru dziatalno$ci prowadzonej przez spotke. Minimalna
wysoko$¢ kapitalu ma gléwnie ogranicza¢é mozliwos¢ zakladania spotek przez osoby
nieposiadajgce wystarczajacych zasobow kapitatowych, stanowigc swoiste kryterium powagi
inwestycji.

W kontekscie literatury, kapitat zaktadowy tradycyjnie przypisuje si¢ trzem gtownym
funkcjom: prawnej, gospodarczej oraz gwarancyjnej. W niniejszym kontek$cie niniejszy rozdziat
skupia si¢ wylacznie na tej ostatniej funkcji. Funkcja gwarancyjna kapitalu zaktadowego,
w tradycyjnym rozumieniu, zaktada posiadanie przez spotkg okreslonego minimalnego majatku,
ktory miatby stanowi¢ Zrodto zabezpieczenia dla ewentualnych wierzycieli spoiki.

Warto zauwazy¢, ze znaczna czg$¢ teorii odrzuca t¢ koncepcje funkcji gwarancyjnej.
Argumentuje si¢, iz W praktyce kapitatl zaktadowy nie gwarantuje wierzycielom ani ptynnosci
spoiki, ani tez istnienia majatku w wysokosci okreslonej w umowie spétki. Jak trafnie wskazuje
Andrzej Herbet, kapital zaktadowy sluzy raczej jako zabezpieczenie przed nieuprawnionymi
wyptatami na rzecz wspolnikow z funduszy innych niz nadwyzka bilansowa, lecz nie chroni przed
stratami wynikajacymi z prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez spotke.

Podwyzszenie kapitatu zaktadowego spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig jest
zwigzane Z funkcjami, ktore petni ona w strukturze spéiki. Te funkcje obejmujg aspekty prawnego
uczestnictwa wspolnikéw (funkcja prawna), umozliwienie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
(funkcja gospodarcza), tworzenie aktywow dla spotki (funkcja finansowo-ekonomiczna) oraz
minimalne zabezpieczenie dla wierzycieli spotki (funkcja gwarancyjna).

W ramach obszaru badawczego w niniejszym rozdziale postawiono nast¢pujgce hipotezy:

e (Czy minimalna kwota kapitatu zaktadowego odzwierciedla rzeczywisty rozmiar i powage
inwestycji spotki?
e Czy podwyzszenie kapitalu zaktadowego zapewnia stabilno$¢ finansowa spotki?

e Czy podwyzszenie kapitatu zaktadowego poprawia wiarygodnos¢ spotki?
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e (Czy podwyzszenie kapitalu zaktadowego pozwala na dywersyfikacj¢ dziatalnosci spotki?
e (Czy wlasciwe przestrzeganie procedur podwyzszenia kapitatu zaktadowego wptywa na

efektywnos¢ dziatania spotki?

Cele i przyczyny podwyzszenia kapitatu zaktadowego moga by¢ réznorodne, W zaleznos$ci
od potrzeb spotki. Czesto obejmuja rozszerzenie dzialalnosci, zmiang struktury wiascicielskiej
przez wprowadzenie nowych inwestorow, dokapitalizowanie spotki jako alternatywe dla doptat
lub pozyczek od udziatlowcow, poprawe kondycji finansowej dla pozyskania zewngtrznego
finansowania, zwickszenie zdolnosci kredytowej, wzmacnianie pozycji na rynku, zwickszenie
wiarygodno$ci wobec kontrahentow, zabezpieczenie wierzycieli oraz uniknigcie upadtosci lub
likwidacji.

Podwyzszenie kapitalu zakladowego moze pelnié rézne funkcje w spotce, takie jak:

e Rozwojowa i restrukturyzacyjna, gdy stuzy finansowaniu inwestycji i restrukturyzacji.
e Stabilizacyjna, gdy pomaga w pokryciu strat i utrzymaniu dotychczasowej dziatalnosci.

e (Gwarancyjna, gdy ma na celu zabezpieczenie interesow wierzycieli spotki.

Sposoby podwyzszenia kapitatu zakladowego obejmuja:

e Wnoszenie nowych wkladow pienieznych lub niepieni¢znych, (o$§wiadczenie 0 objgciu
wktadu wymaga zachowania formy aktu notarialnego).
e Wykorzystanie $rodkow z kapitatu zapasowego lub rezerwowego utworzonych z zysku

spoftki (art. 260 k.s.h.).

e Konwersje wierzytelnosci na kapitat.

Proces podwyzszenia kapitalu zakladowego moze obejmowaé zwigkszenie warto$ci
nominalnej udziatow, tworzenie nowych udziatow, a takze moze wymagac¢ zmiany umowy spoiki.
Zmiana ta moze by¢ uproszczona lub wymagac peilnej zmiany umowy. Whniesienie wkiadow na
podwyzszenie kapitalu zaktadowego iewentualna zmiana umowy spotki sa kluczowymi
aspektami formalnymi i prawnymi tego procesu.

Zaréwno procedury formalne, jak i techniczne aspekty podwyzszenia kapitatu zaktadowego
maja kluczowe znaczenie dla spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig. Wymagaja one
doktadnego zaplanowania, przestrzegania przepisow prawa oraz starannej dokumentacji

wszystkich krokow dokonywanych w procesie podwyzszania kapitatu zaktadowego.
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2.2. Podniesienie kapitalu poprzez utworzenie nowych udzialow

Uwagi ogolne

Kapitat zaktadowy jest integralng czgscig kazdej spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia,
spotki akcyjnej i spotki komandytowej. Przepisy ustawy 0 spotkach handlowych (zwanej dalej
ustawg 0 spotkach handlowych) wyraznie okreslaja minimalny kapitat spotek w zwigzku
z powyzszym. Kapitat zakladowy to fundament finansowy kazdej firmy. Dzigki niemu moze
prowadzi¢ biznes i zwigksza¢ swoje zyski. Kodeks spotek handlowych wyraznie przewiduje, jaka

powinna by¢ minimalna wysokos$¢ kapitatu zaktadowego w odniesieniu do kazdej spotki:

1. w przypadku spotki komandytowo-akeyjnej kapital musi wynosi¢ co najmniej 50 000 zt;

2. w przypadku spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia kapitat musi wynosi¢ co najmniej
5000 zt;

3. w przypadku spotki akcyjnej kapitat musi wynosi¢ co najmniej 100 000 zt*°.

Powyzsze kwoty sg jednak kwotami minimalnymi, co oznacza, ze wspdlnicy W kazdej z tych
spotek moga zdecydowac, ze poczatkowa wysokos¢ kapitalu zakladowego bedzie wyzsza niz
wynika to zustawy o spotkach handlowych. Zmiany w wysokos$ci Kkapitalu moga
W rzeczywisto$ci nastgpi¢ W kazdym momencie od momentu jej rejestracji, az do momentu
wszczecia procedury jej likwidacji®.

Warto zastanowi¢ si¢, co jest powodem aprecjacji kapitatu wlasnego firmy. Gléwnym
powodem bedzie przede wszystkim rozszerzenie dzialalnosci gospodarczej poszczeg6dlnych
podmiotdw, co oczywiscie wiaze si¢ Z konieczno$cia pozyskania dodatkowych s$rodkow
inwestycyjnych. Kapitat zakladowy zapewniaja wspolnicy danej spolki. Zasadniczo konieczne jest
zwigkszenie ich obecnego kapitatu zaktadowego, jesli chca zwigkszy¢ swoje zyski lub
powigkszenia majatku spotki poprzez np. wniesienie za pomocg aportu nieruchomosci wspolnika
do majatku spétki poprzez utworzenie i objecie nowego udzialu w spotce®?.

Niekiedy zmiany wielko$ci kapitalu zaleza od konieczno$ci pokrycia strat i utrzymania
dotychczasowego poziomu aktywno$ci danej firmy. Kazdorazowo nawet najmniejsze
podwyzszenie kapitatu zaktadowego firmy wymaga zgromadzenia dodatkowej gotowki. Mozna

to wykona¢ W nastepujace sposoby, poprzez:

6 J. Bieniak, M. Bieniak, G. Nita-Jagielski, K. Oplustil, R. Pabis, A. Rachwat, M. Spyra, G. Sulinski, M. Tofel, M.
Wawer, R. Zawlocki, Kodeks spotek handlowych, komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2022, s. 115 i n.

1 W. Pyziot, w: K. Kruczalak, K.S.H. Komentarz, 2001, s. 367; A. Szajkowski, M. Tarska, w: S. Sottysinski i in.,
K.S.H. Komentarz, t.2,2002, s. 367.

62 E. Mentel-Wyrzychowska, Praktyczne aspekty zarzqdzenia doptat w spéice z o.0., Gofin, Gorzéw Wielkopolski
2020,s. 76 in.
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1. wkiad pieni¢zny lub niepieni¢zny wniesiony przez wspolnikow;

2. wykorzystanie srodkdw zgromadzonych na kapitale zapasowym lub rezerwowym, ktore
w wyniku zgromadzen wspolnikow zostaty srodki przekazane na te cele;

3. przeksztatcenia wierzytelnosci przystugujacych wspolnikowi lub osobie trzeciej wobec

spoiki.

Podwyzszenie kapitalu
Podwyzszenie istniejgcego kapitatu zaktadowego spotki moze nastgpic¢ tak naprawde na dwa

rézne sposoby:

1. poprzez zwigkszenie wartosci nominalnej istniejagcych udzialow;

2. poprzez utworzenie nowych udzialow lub przecigcie innej spotki i z wyjatkiem przejecie
spotki w trybie uproszczonym, gdzie potaczenie Spotek moze nastapi¢ na podstawie
art. 492 § 1 pkt 1 w zwigzku z art. 516 § 6 k.s.h. przez przeniesienie catego majatku spotki

przejmowanej, bedacej jednoosobowa spotki przejmujace;j®.

Warto podkresli¢, ze firma moze skorzysta¢ z kazdego z powyzszych rozwigzan (tj.
zwigksza¢ warto$¢ istniejgcych udzialow ijednocze$nie tworzy¢ nowe. Dodatkowo, mozna
wskaza¢ zapis ograniczenia W umowie spotki w ktorym mozna wskazaé zapis umozlwiajacy
zmian¢ wysokos$ci kapitatu zakladowego do pewnej kwoty bez koniecznosci zmiany umowy
spotki. Czyli takie poniesienie kapitatu, moze sta¢ si¢ czynnoscia czysto techniczng.

Kazde podwyzszenie kapitalu zaktadowego wymaga pewnych formalnych dziatan —
jednak ich rodzaj zalezy od sposobu podwyzszenia kapitatu spotki®.

Najprostsza forma podwyzszenia kapitalu zaktadowego jest skorzystanie z postanowien
umowy spotki, jezeli takie postanowienia zostaty zawarte. Zaktadajac jakakolwiek spotke, ktora
musi dziala¢ na zasadzie kapitatu zakladowego, warto zadba¢ 0 to, aby umowa zawierala
postanowienia wspolnikow, pozwalajace na podwyzszenie kapitalu do okreslonej kwoty bez
zmiany samej umowy®.

Zupehie inaczej jest W przypadku, gdy umowa lub statut spotki nie zawierajg zapisow,
ktore pozwalajg na zwickszenie kapitalu zaktadowego w trybie uproszczonym. Ta forma

kazdorazowo wymaga zmiany umowy spotki zgodnie z art. 255 § 1, 3, 4 k.s.h.

83 A. Kidyba, komentarz kodeksu spotek handlowych, Lex/el, 2019, s. 212 in.
4 M. Gmytrasiewicz, A. Karmanska, Rachunkowos¢ finansowa, Difin, Warszawa 2002, s. 40 i n.
85 A. Szajkowski, M. Tarska, w: Soltysinski i in., Komentarz kodeksu spétek handlowych, C.H. Beck, 2014, s. 273.
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Zwyczajny tryb podwyzszenia kapitalu zakladowego wymaga podjecia uchwaty
wspolnikow, ktora musi by¢ ustanowiona wigkszosciag co najmniej 2/3 glosow. W uchwale

powinny znalez¢ si¢ nastepujace informacje:

1. kwota, 0 jakg ma zosta¢ podwyzszony kapitat zaktadowy spotki;

2. sposob podwyzszenia kapitalu — poprzez utworzenie nowych udziatow, poprzez
podwyzszenie wartosci nominalnej istniejacych juz udziatdéw albo w trybie mieszanym
przy wykorzystaniu obu tych rozwigzan;

3. wskazanie wspolnikow, ktorzy obejmg udzialy w podwyzszonym kapitale zaktadowym
spoftki;

4. wskazanie sposobu pokrycia podwyzszonego kapitatu zaktadowego spotki.

Kodeks spotek handlowych przewiduje réwniez dodatkowe szczegdlne procedury
podwyzszania kapitalu zakladowego. ,,Uchwalg wspdlnikdw 0 zmianie statutu mozliwe jest
wycofanie $rodkéw z kapitatu zapasowego lub kapitatu (funduszy) rezerwowego (funduszy)
tworzonych z zyskow spotki na podwyzszenie kapitatu zaktadowego (tzw. podwyzszenie kapitatu
ze spotki)®e.

»Nowe udziaty przystuguja wspdlnikom w stosunku do ich dotychczasowych udziatow
I nie wymagaja objgcia. Podobnie jest w przypadku podwyzszenia warto$ci nominalnej
dotychczasowych udziatéw” zgodnie z art. 260 k.s.h.

Kazde podwyzszenie kapitalu zakladowego, niezaleznie od formy, w jakiej jest
dokonywane, musi zosta¢ zgtoszone do wiasciwego sadu rejestrowego. Jezeli spotka zostata
zatozona w systemie elektronicznym to wszystkie czynno$ci mozna wykonaé¢ za pomoca systemu
S24 za pomoca dostgpnych formularzy. W przypadku spotek zatozonych w formie aktu
notarialnego, niezb¢dne beda czynnosci przed notariuszem, ktory nada numer CREWAN dzieki
ktoremu mozna przeprowadzi¢ czynnosci za posrednictwem Portalu Rejestrow Sadowych.
Numer CREWAN to inaczej Centralne Repozytorium Elektronicznych Wypiséw Aktéw
Notarialnych ktore dziata od 9 kwietnia 2018 r., gdzie gromadzone i przechowywane sa
elektroniczne wypisy aktow notarialnych, ktore zawieraja w swej tresci dane stanowiace podstawe
wpisu do rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego albo podlegajace ztozeniu do

akt rejestrowych podmiotu wpisanego do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru

6 P, Stolarczyk, Podwyzszenie kapitalu zaktadowego spétki nie zawsze z podatkiem PCC?2015 r., zrédto online
https://www.kancelariaprawnajr.pl/cms-content/uploads/2015/10/Podwy%C5%BCszenie-kapita%C5%82u-
zak%C5%82adowego-sp%C3%B3%C5%82ki-nie-zawsze-z-podatkiem-PCC.pdf, (dostep 14.03.2023 r.).
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Sadowego. Obecnie umieszczone przez notariuszy W CREWAN elektroniczne wypisy aktow
notarialnych dostgpne sa tylko dla sagdow rejestrowych.
Dzigki obu systemow nalezy ztozyé prawidlowo wypetniony formularz KRS-Z3% oraz

KRS-ZE®® wraz z wymaganymi zatacznikami:

1. uchwata 0 podwyzszeniu kapitatu zaktadowego;

2. os$wiadczeniami 0 objeciu udzialdéw W podwyzszonym kapitale zakladowym oraz
0 wniesieniu catosci wktadow na podwyzszony kapitat zaktadowy;

3. dowodem uiszczenia oplaty sadowej W wysokosci 350zt lub dokona¢ ptatnosci
w systemie;

4. uchwalg 0 zmianie umowy spotki oraz tekstem jednolitym umowy spotki — tylko gdy
podwyzszenie kapitalu nastepuje wraz ze zmiang umowy spoiki;

5. lista wspolnikow ze wskazaniem liczby i warto$ci nominalnej udziatéw przystugujacych

kazdemu z nich.

Podwyzszenie wysokosci kapitatu zaktadowego spotki moze nastgpi¢ na podstawie zmian
w dotychczasowym statucie lub bez zmian. Ta ostatnia sytuacja ma jednak miejsce tylko wtedy,
gdy pierwotna umowa pozwala na podwyzszenie kapitatu do okreslonej kwoty bez zmiany tresci
samej umowy. Podwyzszenie kapitatu poprzez utworzenie nowych udziatéw lub udziatow lub
poprzez podwyzszenie warto$ci nominalnej istniejacych udziatow lub udziatoéw.

Kazde podwyzszenie kapitatu zakladowego nalezy zglosi¢ do sadu rejestrowego

prowadzacego ewidencje spotki®.

2.3. Ograniczenia wynikajace Z umowy spolki Z ograniczong

odpowiedzialnoScia

W omawianym zakresie podstawowe zmiany legislacyjne dotycza zapisow art. 230
kodeksu spoétek handlowych. Rezerwy na zbycie praw lub zaciggnigecie zobowigzan do
Swiadczenia W wysokos$ci  dwukrotnos$ci  kapitalu  zaktadowego spdtki  z ograniczong
odpowiedzialnoscig. Wymagana jest uchwata wspdlnikéw, chyba ze umowa spétki stanowi
inaczej, oczy wspomniano we wczesniejszym rozdziale. Regulacja ta jest nowoscig W stosunku
poprzedzajacym kodeksie handlowym, ktory w ogole nie regulowal kwestii. Skutki wprowadzenia
tego ograniczenia dotycza wszystkich spoétek z ograniczong odpowiedzialnoscia, W tym spotek

zarejestrowanych na podstawie przepiséw ustawy 0 spotkach gospodarczych. Sa to firmy 0 niskim

87 wniosek o zmiane danych podmiotu w rejestrze przedsiebiorcow.
88 Zatgcznik do wniosku Z3 - wspolnicy spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig podlegajacy wpisowi do rejestru.
89 A. Szajkowski, M. Tarska, w: Soltysifski i in., Komentarz kodeksu spétek handlowych, t. 2, s. 275, op.cit.
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kapitale (tj. ponizej 4 000 zt) zajmujace si¢ obrotem prawnym 0 duzej wartosci. Sankcje za
czynnos$ci prawne dokonane bez uchwaty walnego zgromadzenia mozna uznaé za bezwzglednie
niewazne. Zanim przejdziemy do identyfikacji pojawiajacych si¢ obaw dotyczacych tresci
przepisow dotyczacych sztuki. Artykut 230 k.s.h. dokonujac pokrotce okreSlenia zakres jego
standaryzacji, czyli okresli¢, jakich spraw obejmuje’°.

Przez ,rozporzadzenie prawem” nalezy rozumie¢ kazdy akt prawny dotyczacy
rozporzadzania prawem, W tym cesji lub obcigzenia na rzecz innej osoby, ograniczenia lub
uchylenia prawa. Sg to np. umowy przeniesienia wiasnosci lub innych bezwzglednych praw
majatkowych (np. wylaczne prawa autorskie, prawa majatkowe do przedmiotow wynalazczych,
prawa z rejestracji znaku towarowego) lub umowy z nimi zwigzane (np. cesja wierzytelnosci),
utworzenie ograniczonych praw rzeczowych (np. uzytkowanie, zastaw, spotdzielcza wlasnosé
lokalu uzytkowego lub mieszkalnego), uchylenie istniejacych praw majatkowych (np. zrzeczenie
si¢ ograniczonych praw rzeczowych, umorzenie dtugow)’*.

Natomiast stworzenie ,,zobowigzania do $wiadczenia” odnosi si¢ do dowolnej czynnos$ci
prawnej, w tym do przyrzeczenia wykonania okreslonego §wiadczenia na rzecz drugiej osoby. Sg
to na przyklad umowy sprzedazy, dostawy, dzierzawy, najmu, prowizji lub $§wiadczenia ustug,
transportu, przechowywania, darowizny. W zakresie majagtkowym przepisy pomniejszajg majatek
zbywajacego 1 powickszaja majatek drugiej strony, natomiast zobowigzania zwigkszaja
zobowigzania wierzyciela | powigkszajg majatek drugiej strony. Obowigzek ten moze wystapic
W przysztosci, ale niekoniecznie prowadzi do regulacji (np. umowa najmu naktada na najemce
obowigzek ptacenia czynszu, a sama ptatno$¢ stanie sie regulacjg)’?.

W prawie polskim znane s3 rowniez akty O podwojnym skutku, tj. wigzacym
I rozporzadzajacym (gtdownie umowy sprzedazy, zamiany, darowizny lub inne umowy
zobowigzujace do przeniesienia wlasnosci rzeczy oznaczonej tozsamoscig lub przeniesienia
wierzytelnosci, rozporzadzania spadku), przeniesienia praw) lub wigzacego upowaznienia, 0 ile
zdarzenie nie stanowi inaczej.

Podziat dziatan, ktore wytwarza art. 230 k.s.h. nie ma charakteru roztgcznego, poniewaz
nie opiera si¢ na W pelni wytyczonych normach. Po pierwsze, mozna wykazaé, Ze istnieje inny

zbior czynnos$ci prawnych, ktory nie jest ani wymogiem prawnym, ani obowigzkiem $wiadczenia,

0 J.A. Strzepka, E. Zielinska, w: Strzepka, Komentarz kodeksu spétek handlowych, Lex/el, 2012 1. s. 391.

™ Przed dokonaniem transakcji warto wcze$niej przejrze¢ umowe spolki z 0.0. Umowa spotki moze ograniczaé
mozliwo$¢ zbycia udzialdéw przez wspolnika, co najczesSciej przejawia si¢ w konieczno$ci uzyskania
przez zbywajacego zgody spotki. Taka zgoda na zbycie udzialéw w niektorych przypadkach moze by¢ wyrazona
przez zarzad badz tez zalezna od uchwaty wspo6lnikéw, co powinno by¢ uregulowane w umowie spotki. Jesli
spotka nie wyrazi zgody toczynno§¢ taka uznawana jest za bezskuteczna. Zrédlo  online
https://lawboxfirm.com/sprzedaz-udzialow-w-spolce-z-0-o/, (dostep 16.03.2022 r.).

K. Bilewska, J. Jastrzebski, Kary umowne w umowach spotek kapitatowych iw umowach wspolnikow lub
akcjonariuszy, PPH, Warszawa 2006, s. 4 i n.

49

72


https://lawboxfirm.com/sprzedaz-udzialow-w-spolce-z-o-o/

tj. czynnos$ci autoryzacyjne obejmuja upowaznienie innych do dzialania w okreslony sposob,
W przeciwnym razie nie bytoby podstawy prawnej (np. przyznanie pelnomocnictwo, niektore
umowy licencyjne). Wydaje sie, ze dziatalno$¢ licencyjna nie wchodzi w zakres art. 230 ustawy
0 spotkach handlowych. Problemy zwigzane z obliczaniem wartos$ci czynnos$ci prawnej objetej
ograniczeniem z art. 230 k.s.h., czyli czynno$ci 0 wartosci dwukrotnie przekraczajacej wysokosé
kapitatu zaktadowego®.

Wyznaczenie podwojnej wysokosci kapitalu zakladowego nie stanowi wigkszego
utrudnienia, poniewaz — jak si¢ wydaje — chodzi 0 jego wysoko$¢ teoretyczna, okreslang przez
umowe spotki, a nie np. warto$¢ rynkowa. W niektorych przypadkach jednak ustalenie wartosci
legalnych transakcji, zwtaszcza wigzacych, moze by¢ trudne. Samo rozporzadzenie nic nie mowi
ani nie zawiera zadnych wskazowek w tym zakresie.

W nastepstwie tego, mogg zaistnie¢ problemy z ustaleniem, co stanowi wartos¢ aktu
prawnego. Jego przedmiot moze mie¢ wiele wartosci (np. akcje W obrocie maja nie tylko wartos¢
nominalng, ale takze warto$¢ rynkowa lub gietdowa, warto$¢ przedsiebiorstwa mozna obliczy¢ na
wiele sposobow, W szczegdlnosci wartos¢ netto, wymiang, zdyskontowane zyski).

Wedhug doktryny art. 230 k.s.h. okazatl si¢ jednym z najbardziej kontrowersyjnych
w przepisach k.s.h. Obejmuje on swojg trescig czynnosci majace charakter rozporzadzenia
prawem i zaciggania zobowigzan. Przedmiotem rozporzgdzenia moga by¢ wiec prawa rzeczowe.
W pierwszym przypadku chodzi¢ bedzie W szczegdlnosci 0 catoéé przedsiebiorstwa’®,
zorganizowane cz¢sci przedsigbiorstwa, rzeczy ruchome, nieruchomos$ci, udzial we
wspotwlasnosci W czesciach utamkowych, uzytkowanie wieczyste. Z kolei w przypadku praw
o0 charakterze obligacyjnym chodzi tu oudzialy iakcje winnych spotkach, obligacje,
wierzytelnosci. W koncu w przypadku praw majatkowych na dobrach niematerialnych chodzi¢
moze 0 patenty lub prawa do uzywania patentu, prawa ochronne na wzory uzytkowe i znaki
towarowe, prawa Zz rejestracji na wzory przemyslowe, topografie uktadéw scalonych oraz
oznaczenia geograficzne czy majatkowe prawa autorskie. Artykut 230 k.s.h. obejmuje wigc
wszelkie postacie czynnosci 0 charakterze rozporzadzajacym.

Udzialy w kapitale zakladowym spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia moga by¢
zbywane. Do prawidtowej czynno$ci nalezy podpisaé umowe sprzedazy udziatow (wzoér nr 1)
przed notariuszem. Potwierdzenie autentycznos$ci podpisu u notariusza polega na ztozeniu podpisu
W obecnosci notariusza W celu potwierdzenia, ze podpis jest wlasnorgczny. Aby notariusz mogt

poswiadczy¢ ztozony W jego obecno$ci podpis, wcze$niej musi ustali¢ tozsamo$¢ osoby

8 A. Nowacki, Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, C. H. Beck, Warszawa 2017, t. 1, s. 549-553.

" por. jednak uchwata Sadu Najwyzszego, z dnia 12 stycznia 2001 ., (Sygn. III CZP 44/00).

5 A. Kidyba [w:] Kodeks spétek handlowych. Komentarz. Tom 1. Komentarz do art. 1-300 k.s.h., wyd. VII, Warszawa
2010, s. 378 in.
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sktadajacej podpis. Dlatego niezbgdne jest okazanie notariuszowi waznego dokumentu
tozsamosci, ktorym jest dowod osobisty lub paszport. Warto zauwazyé, ze z dokumentem
Z podpisem notarialnie pos§wiadczonym wigze si¢, poza domniemaniem autentyczno$ci podpisu,
réwniez domniemanie istnienia dokumentu w dacie poswiadczenia’®.

Takie poswiadczenie przez notariusza daje rgkojmie stronom tzw. daty pewnej. Zaznaczy¢
tu nalezy, ze badanie treSci pisma, o$wiadczenia nie nalezy do obowigzkoéw notariusza.
Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze poswiadczenie podpisu u notariusza nie zmienia charakteru catego
dokumentu na urzgdowy, a jedynie sprawia, ze zyskuje on urzgdowa klauzule poswiadczenia.
W celu, aby dokument zyskat taka range, konieczne jest natomiast sporzadzenie go w formie aktu
notarialnego.

Wszelkie zmiany wspdlnikow wynikajace ze zbycia udziatow nalezy oczywiscie
odnotowaé¢ W ksigdze udzialow i zglosi¢ do Krajowym Rejestrze Sadowym, z tym, ze wpis
0 zbyciu udziatéw W spdice z ograniczong odpowiedzialnoscia ma charakter deklaratywny.
W zwigzku z tym osoba nabywajaca udziaty spotki staje si¢ wspdlnikiem od momentu podpisania
umowy sprzedazy udziatéw, a nie od momentu, gdy widoczne sa ewentualne zmiany (dotyczy to
sytuacji, gdy osoba nabywa co najmniej 10% udziatéw w spdice) w kapitat zaktadowy)
w Krajowym Rejestrze Sadowym. Nie zawsze udziaty moga by¢, jednakze swobodnie zbywane,
jak rowniez nabywane. Ograniczenia W zakresie ich zbywalno$ci mogg wynika¢ zarowno z samej
umowy, jak i obowiazujacych ustaw’’.

Zgodnie z art. 182 § 1 kodeksu spotek handlowych zbycie udziatow, ich czesci lub czesci
oraz zastaw na udziatow, umowa sp6otki moze by¢ uzalezniona od zgody spotki lub w inny sposéob
ograniczona. Umowa w zaden sposob nie wyklucza catkowicie zbywalnosci udziatow i takie
zastrzezenia s3 niewazne. Ograniczenia wynikajace W sprzedazy moga jednak mie¢ bardzo rézny
charakter, poczawszy od ograniczen subiektywnych, np. poprzez ustalenie, kto moze by¢ nabywca
udzialow, poprzez okreslenie ich zdolnosci, wyksztalcenia, doswiadczenia zawodowego itp.,
poprzez ograniczenia W postaci ograniczen, ktore zachowac prawo pierwokupu na rzecz praw
pozostatych wspolnikow. Ponadto moga przybra¢ forme¢ wyraznie wskazang W powyzszym
punkcie, czyli sprzedaz uzalezniona jest od zgody spotki. Klauzule warunkowosci nie wykluczaja
wprowadzenia w umowie spotki réznych termindw, zgodnie z ktorymi zbywaniem udzialow moze
nastapi¢ dopiero po okreslonym czasie, np. po zakonczeniu catego roku obrotowego spoiki.

Ponadto przepis nie stanowi, Ze ograniczenia umowne W zbywaniu udzialow musza

dotyczy¢ wrownym stopniu wszystkich udzialdow w kapitale zakladowym spotki, zatem

6 W. Popiotek (red), G. Gorczynski, P. Pinior, W. Wyrzykowski, P. Zawiejski, Wklady niepieniezne w spétkach
handlowych, Lex/el, Warszawa 2014 1. 5. 91 i n.
7S, Sottysinski, Prawo spétek kapitatowych, Lex/el, Warszawa 2016, s. 265 i n.
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ograniczenia W zbywaniu niektorych udzialow w spotce mogg by¢ bardziej restrykcyjne, np.
w przypadku pewne dodatkowe uprawnienia znimi zwigzane lub  w przypadku
odpowiedzialnosci.

Jak wspomniano powyzej, istnieje szereg ustawowych ograniczen dotyczacych
przenoszenia udzialow, z ktorych cze$¢ mozna znalez¢ rowniez W innych przepisach kodeksu
spotek handlowych. W przypadku rozwigzania zawartego w art. 176 § 3 k.s.h. oraz w przypadku,
gdy umowa spotki zobowigzuje wspolnikow do powtarzajacych si¢ $wiadczen niepieni¢znych,
wymagana jest zgoda spotki na zbycie udziatow e,

Kolejne ograniczenie kodeksu zabrania spotce nabywania wiasnych akcji. Nalezy
pamigtac, ze ustawodawcy. Artykut 200 §1 K.s.h. stanowi, ze spotka nie moze nabywac, nabywac
ani przyjmowaé W zastaw udziatow wiasnych. Jedynymi wyjatkami sg egzekucje przejeé¢ w celu
spetnienia wymagan, ktorych spotka nie moze spetnic z innego majatku wspolnika, zakupy w celu
umorzenia akcji oraz nabycia lub objecia akcji w innych okoliczno$ciach okreslonych w ustawie.
Jednak udziaty te musza zosta¢ sprzedane lub umorzone w ciagu roku’®.

Kolejne ograniczenia w obrocie udziatami wynika¢ beda z innych ustaw niz cytowany
wyzej Kodeks spotek handlowych. Przyktadowo art. 3e Ustawy z dnia 24 marca 1920r.
0 nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 2278). przewiduje
koniecznos¢ uzyskania przez nabywce cudzoziemca zgody Ministra Spraw Wewnetrznych na
nabycie udziatdéw w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig majacej siedzibe na terytorium

Polski, jezeli:

1. spoéika bedaca wihascicielem lub wieczystym uzytkownikiem nieruchomosci na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej stanie si¢ spotka kontrolowana,
2. jezeli spotka ta jest spotka kontrolowana, a udzialy lub akcje nabywa lub obejmuje

cudzoziemiec niebedacy udziatowcem.

Zgodnie z w/w ustawa, spotka zalezng jest jeden lub wiecej cudzoziemcow, ktorzy
bezposrednio lub posrednio posiadaja ponad 50% praw glosu na walnym zgromadzeniu lub
walnym zgromadzeniu wspolnikéw, dzialajac jako zastawnik, uzytkownik lub na podstawie
innych oséb, lub osoba posiadajaca pozycje dominujaca. Zgoda Ministra Spraw Wewnetrznych
nie jest jednak wymagana, jezeli cudzoziemiec nabywa wigcej niz 50% udzialdéw w spodice

handlowe;j, ktorej siedziba znajduje si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, spotka prawa

78 J. Dagbrowska, Zaskarzanie uchwat zgromadzen spétek kapitalowych, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 52-69.

™ A. Szajkowski, M. Tarska, [w:] S. Sottysinski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 17A: Prawo spétek kapitatowych,
Warszawa 2010, s. 122; M. Tarska, Spotka z ograniczong odpowiedzialnosciq. Istota — Ustroj — Funkcjonowanie,
Warszawa 2003, s. 15.; R. Pabis, Spotka z 0.0. Komentarz, Warszawa 2006, s. 4.
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handlowego nie jest wlascicielem lub stale korzystanie z nieruchomosci, nawet jesli spotka
znajduje si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej inna spotka prawa handlowego z siedzibg na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej posiada ponad 50% udzialow. Rzeczpospolita Polska jest
wiascicielem nieruchomosci lub prawem uzytkowania wieczystego®.

Zgodnie z brzmieniem art. 34 ust 4, takze przedstawiciele | senatorowie. Wykonywanie
prawa delegowanego Izby Reprezentantéw i Senatorow do posiadania nie wiecej niz 10%
udziatéw 1lub akcji w spoélce prawa handlowego, W ktorej uczestniczy przedsigbiorstwo
panstwowe lub komunalne albo przedsigbiorca. Bardzo podobne ograniczenie ilosciowe
wprowadza ustawa ograniczajaca dziatalno$¢ gospodarcza osob petnigcych funkcje publiczne do
bardzo szerokiego kregu osob. (por. art. 4 ust 5 ustawy).

Postanowienia art. 3 Ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i niektorych
uprawnieniach pracownikéw®! przewiduje rowniez czasowa niemozno$é obrotu akcjami. Udziaty
nabyte nieodptatnie przez uprawnionych pracownikow oraz rolnikéw lub rybakéw nie moga by¢
przedmiotem obrotu przez dwa lata od dnia zbycia przez Skarb Panstwa pierwszej udzialéw na
zasadach ogodlnych, a akcje nabyte przez pracownikow, ktorzy sa czitonkowie zarzadu Ogdlne
warunki przed uptywem trzech lat od dnia zbycia pierwszego udziatu.

Poza wyszczegdlnionymi przypadkami istnieja rdwniez inne regulacje, w wyniku ktorych

obrot udzialami moze podlega¢ pewnym ograniczeniom.

2.4. Nieréwne objecie udzialow a obowiazki wynikajace z Kodeksu spotek

handlowych

Stosownie do postanowien art. 20 k.s.h. wspolnikow lub wspolnikow spotki kapitatowej
traktuje si¢ jednakowo w tych samych okoliczno$ciach. Przedmiotowa regulacja jest realizacja
regulacji okre$lonej w art. 42 Drugiej Dyrektywa Rady Wspdlnot Europejskich z dnia 13 grudnia
1976 r. w sprawie kapitatu korporacyjnego, zgodnie z ktorg panstwa cztonkowskie zapewniaja
réwne traktowanie akcjonariuszy 0 rownym statusie. Chociaz art. 42 Drugiej Dyrektywa dotyczy
spotek akcyjnych, a prawo polskie, ktore rowniez przyjmuje zasade rownego traktowania, dotyczy

rowniez spotek z ograniczong odpowiedzialnoscia®?.

8 Orzeczenie Naczelnego Sadu Administracyjnego, z dnia 24 stycznia 2001 r., (Sygn. OPS10/01).

81 Ustawa z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i niektorych uprawnieniach pracownikéow (Dz. U. z 2023 r. poz.
343).

82 S, Sottysinski [w:] S. Sottysifiski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spétek handlowych, Tom I,

Komentarz do artykutow 1-150, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2001, s. 215.; M. Rodzynkiewicz, Kodeks

Spotek Handlowych. Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2005, s. 50.
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Zasada rdwnego traktowania ma zastosowanie do relacji wewnatrz przedsigbiorstwa, ale
nie do relacji migdzy wspdlnikami poza przedsigbiorstwem oraz relacji migdzy
przedsigbiorstwami a wspolnikami jako kontrahentami®?.

W wyroku z dnia 13 maja 2004 r. Sad Najwyzszy wyrazit swoje stanowisko na podstawie
art. 5. w zw. art. 20 K.s.h. wymog rownego traktowania nie jest bezwzgledny. Sad Najwyzszy
dopuszcza odstgpstwo od zasady rownego traktowania wspdlnikow w obiektywnie uzasadnionych
okoliczno$ciach, ale powinien przede wszystkim oceniaé sytuacje, ktore uzasadniaja nierowne
traktowanie wspolnikow z punktu widzenia interesow spotki®*. moze prowadzi¢ do takiego
wniosku, ale dotyczy on sytuacji wspolnikow spotki z 0.0. Powyzszy punkt uzasadnia roéwniez
ogo6lna argumentacja, ze interesy spotki maja pierwszenstwo przed interesami wspolnikdéw. Jednak
uznanie, ze interesy korporacyjne uzasadniajg nierowne traktowanie wspolnikow, wymaga analizy
celu dzialalnosci spotki, przedmiotu jej dzialalnosci oraz innych czynnikéw istotnych dla obu
kryteriow, W tym rol i pozycji wspolnikow w spotce. Jezeli w wyniku przeprowadzonej analizy
bezsporne jest, ze interesy firmy (w pewnych okoliczno$ciach) maja pierwszenstwo przed
interesami wspolnikow, to mozliwe jest, ze beda oni traktowani nieréwno®.

Wynikajaca norma z art. 20 k.s.h. moze zosta¢ uznana za uprawnienie wspoélnika, ktorego
wspolnik moze si¢ zrzec. Zrzeczenie nie moze jednak obejmowac uprawnien wynikajacych
z przepisOw 0 charakterze ius cognes iprzyjmowaé postaci generalnej, tj. W kazdych
okolicznosciach.

Jezeli ta sama sytuacja dotyczy wspdlnikow, nalezy ich traktowac¢ jednakowo. I odwrotnie,
zasada réwnego traktowania nie bedzie miata zastosowania do partnerow W ,,odmiennych
okolicznosciach”. Nalezy przyjaé, ze ,ta sama sytuacja” odnosi si¢ nie tylko do poziomu
zaangazowania poszczegolnych partnerow w kapital firmy, ale takze do momentu podjecia
pewnych decyzji, roli, jaka dany partner odgrywa w realizowanych przez firm¢ celach (np.
partnerzy sa gtownym odbiorcg dobr statych), ewentualnie inne okoliczno$ci faktyczne (np.
wspolnicy, mimo niewielkiej czesci kapitalu zakladowego, sa znaczacymi pozyczkodawcami

spotki) oraz okolicznosci prawne®.

8}.. Gasinski, J. Modrzejewski, J. Okolski, Zasada réwnego traktowania akcjonariuszy na gruncie k.s.h., PPH Nr 10
z22002r.,s.20in.

8 Analiza orzeczenia Sadu Najwyzszeg,o z dnia 20 czerwca 2007 . (Sygn. V CSK 154/07).

8 A. Lewandowski, Kodeks Spétek Handlowych. Komentarz pod redakcjq Z. Kozmy i M. Ozoga, OddK, Gdansk 2005,
s. 40.; T. Sojka, Zasada réwnego traktowania akcjonariuszy W kodeksie spotek handlowych — zagadnienia
podstawowe, RPEIS Nr 4 z 2000, s. 35.

8 A. Lewandowski [w:] op. cit., s. 40.; Tak — S. Soltysinski [w:] S. Sottysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J.
Szwaja, op. cit., s. 213-214; tak tez — M. Rodzynkiewicz, op. cit., s. 50; A. Kidyba, op. cit., s. 138.; w podobnym
duchu — L. Gasinski, J. Modrzejewski, J. Okolski, op. cit., s. 19 in. — autorzy stwierdzajg: przypadek, w kzérym
akcjonariusz godzi si¢ na nieréwne potraktowanie, zwalnia z badania, czy takie traktowanie znajduje uzasadnienie
W obiektywnych okolicznosciach.
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Jednym z gtéwnych punktéw odniesienia dla okre$lenia czy partnerzy znajdujg sie W takiej
samej sytuacji, jest stopien ich udzialu w kapitale wtasnym. Zgodnie z zasadg rownosci wspolnik
z 10% kapitatéw wiasnych spotki (niezaleznie od charakteru sprawy) nie moze by¢ traktowany
tak samo jak wspolnik z 60%. Na przyktad zasada ptatnosci, w ktorej zyski przedsigbiorstw sg
proporcjonalne do zobowigzan kapitatlowych, nie naruszataby zasady rownego traktowania.
Generalnie nie mozna zatozy¢, ze kazdemu wspoélnikowi przystuguje rowny udziat w zyskach.
Réwnos$¢ polega na tym, ze kazdy jeden udziat jest tyle samo wanny kazdego wspdlnika.

Postanowienia wynikajgce z artykutu 20 k.s.h. w zw. art. 242 ust. 1 i art. 245 k.s.h., w
szczegOlnosci odniesienie do ,.tych samych okoliczno$ci” wynika posrednio z spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscia oraz zasada ,,wickszosci panuje nad mniejszoscig”. Jednak
zasada wigkszo$ci nie oznacza, ze wickszo§¢ moze pozbawi¢ mniejszos¢ wszelkich praw (np.
prawa do udzialu w zyskach), a zatem nie zawsze (nie we wszystkich przypadkach) rzadzaca
zasada gtownego wspolnika uzasadnia nierowne traktowanie wspdlnikéw. Ponadto realizacja
wielu praw korporacyjnych powinna zaktada¢ rowne traktowanie wspolnikow, niezaleznie od ich
udziatu w kapitale zaktadowym?'.

Na przyklad, sprawowanie niewykluczonej kontroli wobec osoby uprawnionej (art. 212
ust. 1 k.s.h.), badanie ksig¢gi akcyjnej (art. 188 ust. k.s.h.), badanie sprawozdan finansowych,
przeglad protokolow z posiedzen i odpisow uchwal wymagajacych poswiadczenia przez Komisje
Zarzadzajaca (art. 248 § 4 k.s.h.), zaproszenia na walne zgromadzenia i tym samym, jezeli nie
wprowadzono zmiang umowy spoiki (art. 178 i 179 k.s.h.), termin ich przestania (art. 238 k.s.h.)
czy prawo do zwrotu doptaty w rownowartos$ci. W takich przypadkach zarzad spotki nie moze
dyskryminowa¢ zadnego ze wspdlnika obojetnie od posiadanego przez niego ilosci udzialow w
spoice.

Postanowienia z art. 20 k.s.h. nie stanowi, ze ,,te same okolicznosci” dotycza jedynie
zakresu udziatu w kapitale zaktadowym. Tak wigc, chociaz wspolnicy posiadajg taka samg liczbe
udzialow, moze zaistnie¢ szereg okolicznosci faktycznych, ktore stworzylyby rézne okolicznosci
(w tym podyktowane interesami spotki), ktore uzasadnialyby nieréwne traktowanie tych
wspolnikow. Z tych powodow moga powstac spory W oparciu 0 konkretne dziatania firmy w celu
zrdznicowania sytuacji wspolnikéw. Od uchwat podjetych przez walne zgromadzenie wspdlnikom

zgodnie z art. 249 k.s.h. przystuguje Powddztwo o uchylenie uchwaty.

87 S. Sottysinski, op. cit., s. 306; I.A. Strzepka, E. Zielinska [w:] Kodeks Spétek Handlowych. Komentarz pod red. J.A.
Strzepki, 2009 (Program C.H. Beck — Legalis, komentarz do art. 20); wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 13 maja
2004 r., (Sygn. V CK 452/03), A. Szumanski, Przymusowy wykup akcji drobnych akcjonariuszy, PPH Nr 11 z 2001 r.,
s. 1inast.; A. Kidyba, Kodeks Spétek Handlowych. Komentarz do art. 1-300, Tom |, wyd. 3, Zakamycze 2005, s. 138;
A. Koch, J. Napierata, Prawo handlowe. Spétki handlowe, umowy gospodarcze, Zakamycze 2002, s. 120-121.

55



Zgodnie z tym artykutem, zaskarzanie uchwat zgromadzenia wspolnikow spotki z 0.0. —
mozliwe jest, gdy:
§ 1. Uchwata wspdlnikow sprzeczna z umowa spotki badz dobrymi obyczajami i godzaca
w interesy spotki lub majgca na celu pokrzywdzenie wspolnika moze by¢ zaskarzona w drodze
wytoczonego przeciwko spdtce powddztwa 0 uchylenie uchwaty.
§ 2. Zaskarzenie uchwaty wspolnikéw nie wstrzymuje postepowania rejestrowego. Sad rejestrowy
moze jednak zawiesi¢ postgpowanie po przeprowadzeniu posiedzenia jawnego.
Oraz zgodnie z art. 250 k.s.h. prawo do wytoczenia powddztwa 0 uchylenie uchwaty wspolnikoéw

przystuguje:

1) zarzadowi, radzie nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz poszczegdlnym ich cztonkom,;

2) wspolnikowi, ktory glosowal przeciwko uchwale, a po jej powzigciu zazadat
zaprotokolowania sprzeciwu;

3) wspodlnikowi bezzasadnie niedopuszczonemu do udzialu W zgromadzeniu wspolnikow;

4) wspoélnikowi, ktory nie byt obecny na zgromadzeniu, jedynie w przypadku wadliwego
zwotania zgromadzenia wspolnikow lub tez powzigcia uchwaly w sprawie nieobjetej
porzadkiem obrad;

5) wprzypadku pisemnego gtosowania, wspolnikowi, ktdrego pominigto przy glosowaniu lub
ktory nie zgodzil si¢ na gtosowanie pisemne albo tez ktory gtosowal przeciwko uchwale

I po otrzymaniu wiadomosci 0 uchwale w terminie dwoch tygodni zgtosit sprzeciw.

Wskaza¢ nalezy, ze gdyby w zwigzku z podjeta uchwalg toczylo si¢ postepowanie
rejestrowe, zaskarzenie uchwatly nie wstrzymuje postepowania rejestrowego. Po uniewaznieniu
uchwaty sad wykresla ja zurzedu. Jednak sad, przed ktéorym toczy si¢ postepowanie
0 uniewaznienie uchwaty, moze na wniosek zawiesi¢ postepowanie, gdy przeprowadzona jest
rozprawa. Zawieszenie tego wpisu trwa do czasu wyroku w sprawie 0 uchylenie uchwaty.

Nalezy doda¢, ze zracji art. 246 § 3 k.s.h. zasada rzadow wigkszoSci w spotce z 0.0.
doznaje pewnych ograniczen, albowiem uszczuplenie jakiegokolwiek prawa udzialowego czy
osobistego wymaga zgody wspolnika, ktorego dotyczy®®.

Stosownie do normy zawartej w art. 174 ust. 1 k.s.h. wspdlnicy majg roéwne prawa
I obowigzki w spélce, chyba ze przepisy prawa lub umowa spotki stanowig inaczej. Cytowana
klauzula wyraza zasad¢ rownoSci praw | obowigzkow wspolnikow spolki, co jest szczegdlnie

istotne przy tworzeniu akcji i przywilejow osobistych. Zasady majg charakter wzgledny i moga

8 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku, z dnia 23 kwietnia 2014 r., (Sygn. I ACa 26/14).
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zosta¢ zmienione postanowieniami umowy spotki lub umowy spoéiki. Jednak wystepuja problemy
z zakresem dopuszczania odstgpstw od zasady rownosci praw i obowigzkow wspolnikow.
w zakresie zasady rownego traktowania, dlatego nalezy bra¢ pod uwage wszelkie przywileje tylko
niektorych partneréw, biorgc pod uwage obie zasady, czy tez jest mozliwe, ze pewne szczegdlne
przywileje nie sg dozwolone ze wzgledu na zasade roéwnosci, chociaz sg one moze zaburzaé
I dopuszczaé leczenie. Nalezy rowniez pamigtaé, ze wielkos¢ udziatu w kapitale zaktadowym
spotki, podobnie jak W przypadku zasady rownego traktowania, wptynie na zakres wielu praw,
jakie przystuguja wspolnikom w wyniku zasady rownosci®®.

W doktrynie prawnej brak jest jednolitej wykladni wzajemnych relacji migdzy
powyzszymi zasadami. Niektorzy krytycy uwazaja, ze zasada rownosci jest przejawem zasady
roéwnego traktowania. Z drugiej strony panuje poglad, ze zasada rownego traktowania r6zni si¢ od
zasady bezwzglednej rownosci partnerow i zasad tych nie mozna myli¢. Nie oznacza to zatem, ze
wspolnicy sg rowni firmie i rOwni sobie nawzajem. Wreszcie, przedstawione uwagi okazaty sig
dopuszczalne zgodnie normg zwartg w art.174 § 1 k.s.h. wyjatki od zasady réwnosci, w tym
przyznane poszczeg6lnym wspolnikom przywileje ,,uczestnictwa’ lub ,,pojedynczo” pozwalaja na
nieréwne traktowanie wspolnikéw. W kontekscie tego ostatniego punktu widzenia art. Za jeden
z dopuszczalnych warunkéw zmiany zasady rownego traktowania mozna uzna¢ § 174 § 1 k.s.h®.

Wywodzac z tresci art. 20 k.s.h. nie mozna wyprowadzi¢ zasady bezwzglgdnej rownosci
wspolnikéw, nawet jesli ich kapital zakltadowy jest taki sam. Mozna przypuszczaé, ze zasady
rownego traktowania i rownosci stanowig W pewnym stopniu wspolny zbior praw i obowiazkow,
ale moga tez wystgpowac elementy, ktore pojawiaja si¢ tylko w jednym lub drugim.
W szczegolnosci, jezeli partnerzy jako wspdlnicy, znajdujg si¢ W roznych okolicznosciach, fakt
uprzywilejowania jednej ze stron nie bedzie mial wplywu na zasad¢ rownego traktowania, ale
moze tak by¢. Ponadto nie kazdy przywilej przyznawany indywidualnie, cho¢ to samo dzieje si¢
Z wspolnikami, narusza zasad¢ réwnego traktowania (np. gdy obiektywny interes spotki sprzyja
preferencyjnemu traktowaniu). Dodatkowo mogg istnie¢ przywileje, ktore nie mieszczg sig
w zakresie zasady rOwnego traktowania, ale mogg by¢ postrzegane jako odstgpstwo od zasady
rownosci. Taka sytuacja moze mie¢ miejsce W momencie, gdy umowa spotki upowaznia jednego
z wspoOlnikow do wyrazenia zgody na czlonkow komitet zarzadzajacy zajmujacy si¢

konkurujgcymi interesami spotki. Nadto w zapisach umowy spotki mogg by¢ zawarte ograniczenia

8 M. Litwinska-Werner, Kodeks Spotek Handlowych. Komentarz, wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2005,

s. 212.

% K. Dzioba, R. Rybicki, A. Cempura, A. Stoklosa, A. Kasolik, B. Ziemblicki, K. Dzioba, M. Hendzel, M. Wilinska,
0. Mgdras, R. Koch, U. Krokay, Metodyka pracy prawnika in-house. Metodyka sporzqdzania umow gospodarczych,
Wolters Kluwer, Lex/el, 2020 r. s. 131-182.
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dla konkretnych wspdlnikow co do prowadzenia dziatalnosci konkurencyjnej spotki
Z wykluczeniem innych wspolnikow®:,

Przykladowy taki zapis moze otrzymac nastgpujace brzmienie ,,Zakaz zajmowania si¢
interesami konkurencyjnymi oraz uczestniczenia w Spétce konkurencyjnej jako wspolnik jawny
lub cztonek witadz (art. 211 Kodeksu spotek handlowych) nie dotyczy (wskazanie konkretnej
osoby).

Nie mozna poming¢ faktu, ze W niektorych przypadkach art. 174 ust. 1 k.s.h. moze zmieni¢
zasade rownego traktowania (np. gdy wszyscy wspoOlnicy zgodzg si¢ na okreslony przywilej
jednego z nich itym samym zrezygnujg z rownego traktowania). Nie mozna jednak zaktadaé
uzycia uprawnienia. Postanowienia z art. 174 ust. 1 k.s.h. stanowia, ze zakres zasady réwnego
traktowania moze by¢ dowolnie zawezony, a nawet catkowicie wylaczony. W zwigzku z tym
przyznanie nierdownych praw wspolnikom zgodnie z art. 159 k.s.h. lub art. 174 k.s.h., zasadniczo
wymaga ustalenia, czy spelniona jest zasada rownego traktowania lub czy istnieja jakiekolwiek
przestanki przyznania nieréwnego prawa. traktowanie udzialowcow®.

Whnioskowac¢ nalezy, ze stosownie postanowienia z art. 159 k.s.h., jezeli wspolnikowi maja
by¢ przyznane szczegodlne korzysci lub jezeli na wspolnikéw majg by¢ natozone, oprocz
wniesienia wktadéw na pokrycie udzialéw, inne obowigzki wobec spoiki, nalezy to rowniez
zaznaczy¢ W statucie spotki pod rygorem niewaznosci.

Za jeden z ustawowych wyjatkow — zasadg rownosci — 0 ktorej mowa w art. 174 ust.
1 k.s.h. Swiadczenia specjalne wymienione W art.159 k.s.h. nalezy traktowaé jako szczegdlny
przywilej osobisty przyznany poszczegblnym wspolnikom, zwykle okreslony w Umowie
imiennie.

Norma zawarta w art. 159 k.s.h. dopuszcza zatem przyznanie przywilejow osobistych
jednemu wspolnikowi z pominigciem pozostatych, jednak nie mozna tego uzna¢ za naruszanie
zasady rownego traktowania. Z drugiej strony, W niektorych przypadkach nadmiernie nadmierne
przywileje wynikajace z pozycji wspolnika w Spotce, moga by¢ rozpatrywane nie tylko wbrew
art. § 20 k.s.h. ma rowniez charakter spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig i zasady
wspolzycia spotecznego®.

Przywileje osobiste sg bezposrednio zwigzane z partnerami jako wspolnikami. W zwigzku
Z powyzszym przyjmuje si¢, ze sprzedaz wszystkich udzialéw spotki przez poszczegdlnych

uprzywilejowanych wspolnikéw spotki automatycznie uniewaznia te przywileje. Jezeli umowa

% Tbidem.

92 A. Szumanski, op. cit., s. 1 i nast.; A. Szumanski [w:] S. Sottysifiski, A. Szajkowski, A. Szumanski, Kodeks spétek
handlowych, Tom I, Wydanie 1, Komentarz do artykutéw 151-300, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2002, s.
430.

9 Wyrok Sadu Najwyzszego w Warszawie, z dnia 25 lutego 2010 1., (Sygn. I CSK 384/09).
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spotki przewiduje, ze dana osoba, niezaleznie od statusu wspodlnika, ma prawo do powotania
jednego cztonka komitetu zarzadzajacego | dwoch cztonkéw rady nadzorczej, mozna przyjaé, ze
pelnomocnictwo nie zostanie uniewaznione dopiero przez sprzedaz akcji przez t¢ osobe, ale tylko
przez podjecie uchwaly na walnym zgromadzeniu wspdlnikow przy zmianie statutu spoiki
polegajacej na wykresleniu postanowien dotyczacych tego prawa. Nalezy podkresli¢, ze struktura
prawna pozwala na tworzenie pewnych praw dla 0sob, ktore nie sg ich partnerami®*.

Strony umowy kupna-sprzedazy udzialow nie mogg przenies¢ swoich osobistych
przywilejow na nabywce ani zachowac¢ ich w testamencie na rzecz konkretnego spadkobiercy,
skutecznym wobec spotki. Przywilej osobisty jest niezbywalny i nie dziedziczny. Stanowisko to
wyrazit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 marca 2002 r., zgodnie z ktérym prawa przyznane
przez osoby fizyczne sa prawami przyznanymi bezposrednio okreslonym osobom, stanowigcymi
podmiotowo$¢ niezbywalng w stosunku do wspolnikéw, a nie ich prawo udzialowe. Z drugiej
strony, przywileje udzialowe (wymienione W art. 174 ust. 3 k.s.h.), w przeciwienstwie do
przywilejow osobistych, sa z natury zbywalne. Oczywiscie zgodnie z art. 182 ust. 1 k.s.h. pozwala
na ograniczenie w statucie rozporzadzania udziatami uprzywilejowanymi tak, aby ich zbycie byto
uzaleznione od zgody spotki.

Nadanie przywilejow niektorym wspdlnikom bez pozostatych wspdlnikow wymaga zgody
tych ostatnich, gdyz jest to forma ograniczenia ich praw, 0 ktérej mowa w art. 246 § 3 ustawy
0 spotkach handlowych. W ten sposéb inni wspdlnicy spotki majg wplyw na wszelkie odstgpstwa
od zasad rownosci i rownego traktowania®.

Chociaz norma zawarta w art. 159 k.s.h. nie mowi, czy poszczegdlne przywileje (takie jak
przywileje partycypacyjne) podlegaja zasadom, warunkom lub wzajemnosci, ktore zdaniem
autoréw s3 dopuszczalne W stowarzyszeniach. Przykladowo przyznanie prawa do powotywania
cztonkéw rady nadzorczej moze by¢ uzaleznione od realizacji przez wspolnika okreslonych
interesOw — np. wynajmu lokalu spotce. Przywileje osobiste mozna réwniez ograniczy¢, podajac
czas ich trwania, np. trzy lata od dnia utworzenia spoiki lub zamiany umowy spotki w czesci lub
uchylenie jej dotychczasowej tresci i przyjecie nowego ujednoliconej umowy spotki®®.

Doktryna prawna stanowi, ze przywilej osobisty nie moze dotyczy¢ osob, 0 ktorych mowa
w art. 174 ust. 3 k.s.h. Nie jest to jednak ogolnie przyjete stanowisko, gdyz wielu komentatorow
dopuszcza ,,mieszane” partycypacje | przywilej osobisty, czyli mozliwos¢ konstruowania
przywilejow gltosowania lub dywidendy o charakterze osobistym. Potwierdza to orzeczenie Sadu

Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 1995 r., zgodnie z ktoérym statut spotki z 0.0. moze przewidywaé

% Ibidem.

% P. Chmielnicki, B. Paxford, A. Szplit, Rady nadzorcze. Wykiadnia przepiséw i efekty ich stosowania, Difin,
Warszawa 2016, s. 45-87.

% M. Rodzynkiewicz, Komentarz kodeksu spétek handlowych, Wolters Kluwer, Warszawa 2018, s. 337.
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przyznanie wspolnikom szczegdlnych korzysci w odniesieniu do poszczegdlnych akeji,
w szczegdlnosci W zakresie liczby gloséw w tym podziat zyskow.

Trzeba si¢ jednak zgodzi¢, ze pomimo braku statutéw sp. z 0.0. sprowadza si¢ do art. 354
ust. 3 k.s.h. przywileje osobiste, w tym uprawnienia, o ktorych mowa w art. 174 ust. 3 k.s.h. nie
moze narusza¢ ograniczenia uprzywilejowania udzialow okreslonych w ustawie w zwigzku.

Ustanowienie przywilejow zwigkszajacych dywidendy lub zwigkszajace liczbe gloséw
indywidualnych moze nastrgczaé powaznych trudnosci praktycznych. Na przyktad moze by¢
watpliwe, czy ,o0sobisty przywilej zwigkszania dywidend” powinien by¢ rozpatrywany
w kontekscie art.196 k.s.h. (tj. dywidenda do 150% z tytutu u dziatow nieuprzywilejowanych) lub
w kontekscie art. 191 ust. 2 k.s.h. poprzez traktowanie jej jako szczegdlny sposob podziatu zysku
moze przeciez przyshugiwa¢ wyzsze zyski niz art. 196 k.s.h®’.

Roéwniez w przypadku wzrostu przywilejéw osobistych dywidenda bedzie odpowiadaé
art. 196 k.s.h., nie bytoby mozliwe ustanowienie pierwszenstwa dla tego samego wspolnika spotki
na podstawie art. 191 k.s.h., poniewaz stanowitoby to obejscie przepisow dotyczacych
maksymalnej dywidendy. Z tego powodu bardziej praktycznym rozwigzaniem, gdzie intencja jest
przyznanie partnerom zwigkszonego udziatu w zyskach, wydaje si¢ oparta na sztuce konstrukcja
osobistego przywileju. Dywidendy moga by¢ rowniez powigkszone na podstawie udzialow
wspolnika przekazanych temu wspdlnikowi.

W przepisach kodeksu spotek handlowych dotyczacych spotek z ograniczong
odpowiedzialno$cig nie ma odpowiednika w porownaniu do spotki akcyjnej, gdzie zgodnie
art. 304 ust. 4 k.s.h., stanowi, ze umowa spotki akcyjnej nie moze zawiera¢ postanowien
naruszajacych charakter lub obyczaje spotki akcyjnej. nie zwalnia wspdlnikow spoiki
z ograniczong odpowiedzialnoscig. Zobowigzania wynikajgce z przygotowania Umowy z 0.0 sg
zgodne z ,,natura” i dobrymi obyczajami tej firmy. Dotyczy to rOwniez postanowien statutu, ktore
przyznaja wspélnikom osobiste przywileje®®.

Ustawodawca nie przewidzial w kodeksie spotek handlowych pozytywnej czy negatywne;j
listy przywilejow osobistych. Wsréd mozliwych do zastosowania przywilejow osobistych mozna
na przyktad wymieni¢: prawo do powolywania zarzadu, rady nadzorczej i komisji rewizyjnej,
pierwszenstwo otrzymania zwracanych doptat, prawo rozszerzonej kontroli, prawo otrzymywania
od spotki pozyczek na preferencyjnych warunkach, prawo uzyskiwania od rady nadzorczej
kwartalnych raportow z wynikami nadzoru, prawo korzystania z lokalu spotki, prawo korzystania

z samochodu nalezacego do majatku spétki, prawo otrzymywania wyrobdw spotki, wykraczajace

9 A. Nowicki, Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Komentarz do art. 151-226 K.S.H., C.H. Beck, 2017, s. 115
in.
% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, z dnia 31 pazdziernika 2013 r., (Sygn. I ACa 497/13).
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ponad liczbe posiadanych udziatow (nieproporcjonalnie) prawo do objecia udziatow
W podwyzszanym kapitale, prawo pierwszenstwa zaspokojenia zZ majatku likwidowanej spotki,
prawo do podwyzszonego udzialu w kwocie pozostajacej po splacie wszelkich zobowigzan
likwidowanej spotki, wymog zgody wspolnika na okre§lone czynnosci spotki oraz prawo weta,
prawo uzyskiwania od zarzadu sprawozdan dotyczacych dziatan zarzadu spotki®.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze aby oceni¢, czy dany przywilej nie jest niezgodny
z charakterem spotki, dobrymi praktykami lub zasada rownego traktowania, konieczne jest
odwotanie si¢ do okolicznos$ci danej firmy i umowy spotki. Nadanie okre§lonych przywilejow
osobistych jednemu wspélnikowi nie moze naruszaé powyzszych wytycznych np. przyznanie
prawa do powotania wszystkich czlonkéw komitetu zarzadzajacego wspolnikom posiadajacym
90% udzialdow W spoétce przy jednoczesnym przyznaniu innemu wspdlnikowi posiadajacym kilka
procent udzialdow w spotce, moga zostaé uznane za sprzeczne Zz zasadami etyki irdéwnego
traktowania. Jednak w kazdym przypadku przyznanie znaczacych przywilejéw akcjonariuszom
mniejszosciowym niekoniecznie jest naruszeniem dobrych obyczajow, zwlaszcza gdy
akcjonariusze zbiorowo dokonuja znaczacych §wiadczen na rzecz spoiki.

Jednak w kontekscie zasady rownego traktowania, art. 174 § 4 k.s.h., a bioragc pod uwage
charakter spotki z ograniczong odpowiedzialnos$cia, rozwaznym jest przyznanie poszczegdlnym
wspoélnikom prawa wniesienia sprzeciwu. Trudno jest zaakceptowac zapisy W statucie, ktore daja
wspolnikéw mniejszosciowym prawo sprzeciwu wobec jakiejkolwiek uchwaty wspolnikow przy
wprowadzaniu ,,wazno$ci” uchwal wspolnikéw, tylko jesli wspdlnicy uczestnicza
W zgromadzeniu) czy wprowadzenie zarzadu obowiazek uzgodnienia ze strong trzecig Wszystkie
umowy wymagaja warunkéw uzgodnionych przez wspolnikow uprzywilejowanych®,

Majac jednoczesnie na uwadze, ze nie ma Wumowie spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig, ktora jest rownoznaczna z art. 354 ust. 3 k.s.h., za rozumiane jest tylko
bezposrednie postanowienie umowy spoitki, ktore stanowi, ze danemu wspodlnikowi przyshuguje
np. 10 gtosow, mimo ze posiada tylko jeden udziat.

Podobnie jak w przypadku przyznawania przywilejow osobistych, wspolnicy powinni
mie¢ na uwadze, ze nie mogg narusza¢ korporacyjnych lub grzeczno$ciowych przy tworzeniu
r6éznych przywilejow udzialow (m.in.: dotyczacych dywidendy, prawa gtosu, likwidacji podziatu
majatku spoiki). Priorytetowe katalogi wspotdzielone nie sg wylaczone (np. przywileje osobiste).
Inne rodzaje udziatow uprzywilejowanych niz wymienione w art. 174 § 3 k.s.h., ale musi to by¢

wyraznie okreslone W umowie spotki. Preferencyjne przywileje niektorych wspolnikow nie moga

9 Sad Apelacyjny w Katowicach, z dnia 16 grudnia 2004 r., (Sygn. I ACa 1142/04).
100 T. Siemiatkowki, R. Potrzeszcz, w: Siemiatkowski, Potrzeszcz, Komentarz kodeksu spotek handlowych, Lex/el,
2011 r.s.1861in.
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prowadzi¢ do sytuacji, W ktorej prawa korporacyjne nieuprzywilejowanych partneréw sg jedynie
iluzoryczne®®.

Taka interpretacja niewatpliwie naruszataby zakaz dyskryminacji wyrazony w
art. § 20 k.s.h. Aby jednak ustali¢, czy przyznany przywilej nie narusza charakteru firmy, dobrych
obyczajow lub zasady rownego traktowania, konieczne jest odwotanie si¢ do okolicznosci dane;j
firmy i stanowiska wspolnikow. Powszechnie uwaza sie¢, ze tworzenie czesciowych przywilejow
glosowania jest niedozwolone.

Jednym z dopuszczalnych warunkéw ograniczania stosowania zasady rownego
traktowania poprzez przyznanie okreslonych przywilejow (uczestnictwa lub indywidualnego)
okreslonym partnerom jest zgoda innych partneréw na ich przyznanie (tj. zgoda na nadanie ich
przez wprowadzenie). W literaturze przedmiotu zgoda jest uwazana za niezbedng ze wzgledu na
art. 246 § 3 k.s.h., gdyz okreslone przywileje sg forma ograniczenia praw partycypacyjnych (lub
praw przyznanych przez osoby fizyczne) innych wspolnikéw. Zgoda jest rowniez zrzeczeniem si¢
zasady rownego traktowania W jej zakresie.

Whbrew temu w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia, nalezy jednak rozwazyé
rezygnacje Zrownego traktowania W kazdych okoliczno$ciach, czy tez ogdélng zgode na
jakakolwiek forme uprzywilejowania innych wspdlnikdéw, czy tez wprost zgode na przywileje
naruszajace dobre praktyki.

Sytuacje, w ktorych partnerzy zgadzaja si¢ na nierOwne traktowanie, sa zwolnione
z weryfikacji, czy takie traktowanie jest uzasadnione w obiektywnych okolicznosciach
zwigzanych z interesami spotkit®?,

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 1991 r% | ktéry stanowi, ze jezeli umowa spotki
przyznaje wszystkim wspolnikom taka samg kwotg zyskow, bez réznicy w ich sprawie, zmiany
niniejszej Umowy, w tym uzaleznienie prawa do czg¢sci pozytkow od spetnienia okreslonych
warunkow, prowadzace do podjecia uchwaty ,,ograniczenie praw osob fizycznych do wyplaty na
rzecz poszczegdlnych wspolnikow” | wymaga zgody wszystkich wspolnikow.

Zakres i forme preferencji osobistych i udziatowych okresla zasada rownego traktowania
oraz charakter idobre obyczaje. Nalezy jednak pamigta¢, ze W ramach zasady réwnego
traktowania istnieja przestanki ograniczajace jej stosowanie. Na przestanki te sktadajg si¢ przede
wszystkim roézne roznice W sytuacji poszczegolnych wspolnikow (takich jak czas, $rodki,

kontrakty itp.), ale takze obiektywne interesy firmy i zrzeczenie si¢ rownego traktowania. Z

101 S, Sottysinski, T. Sojka, w: Sottysifski i in., Komentarz kodeksu spétek handlowych, Legalis, Warszawa 2013. s.
388.

102 T, Siemiatkowski, R. Potrzeszcz [w:] J.P. Naworski, K. Strzelczyk, T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, Komentarz

do Kodeksu Spétek Handlowych. Spétka 7 ograniczong odpowiedzialnoscig, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,

Warszawa 2001, s. 226-227; tak tez — M. Rodzynkiewicz, op. cit., s. 242-243.

103 Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 10 lipca 1991 1., (Sygn. IV CR 687/90).
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drugiej strony normy — charakter firmy i dobre obyczaje — sg bezwzglednie wigzace, a przywileje

naruszajace te normy nalezy uzna¢ za niewazne.

2.5. Prawo objecia a pierwszenstwo udzialow

Stosownie do postanowien art. 258 § 1 k.s.h., pierwszenstwo objecia nowych udzialow
w podwyzszonym kapitale zakladowym spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig chroni
wspolnikéw przed sytuacja, w ktorej jeden ze wspolnikdw moze przeja¢ wiadanie spotki. Jezeli
umowa spotki lub uchwata 0 podwyzszeniu nie stanowi inaczej, zasadg jest objecie udziatow
W podwyzszonym kapitale zaktadowym w stosunku do posiadanych dotychczas udziatow.
Stosunkowe objecie udzialow przez wspdlnikdéw nalezy odnosi¢ do proporcji wobec wspdlnika
I wobec pozostatych wspolnikow.

Przedmiotem szczegdInych kontrowersji W literaturze i wyraznej roznicy W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego po zmianach ustawy 0 spétkach gospodarczych, ktore weszty w zycie
w styczniu 2004 roku, byla mozliwo$¢ wytaczenia prawa W procesie uproszczenia podwyzszenia
kapitalu zakladowego. Na marginesie dyskusji pozostawala jednak kwestia szczeg6lnie istotna
w transakcjach venture capital’®, a mianowicie wytaczenie obowiazku pierwokupu uzyskania
zgody dotychczasowych wspolnikow w ramach podwyzszenia kapitatu zaktadowego.

Stosownie do normy zawartej w art. 258 § 1 k.s.h. obejmuje prawo pierwokupu przyznania
dotychczasowym  wspoOlnikom warunkowego prawa do objecia nowych udzialow
I W podwyzszenia kapitatu zaktadowego spotki w stosunku do udziatéw, ktore juz posiadaja.
Prawo to moze by¢ wylgczone w statucie spotki lub w uchwale walnego zgromadzenia
wspolnikéw. Jednak mozliwos$¢ objecia nowych udziatow jest zawsze pochodng podwyzszenia
kapitatu zaktadowego, co moze wynika¢ ze zmiany statutu spotki zgodnie norma wynikajaca
z art. 257 § 1 k.s.h.) lub braku takiej zmiany. Poniewaz prawo pierwokupu jest niekiedy uwazane
za prawo udziatu, oktérym mowa w art. 246 § 3k.s.h. oraz art. 257 § 3 k.s.h. nakazuje
odpowiednie zastosowanie art. 260 § 2 k.s.h.

2.6. Sprzedaz udzialow

Udziaty w spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia mogg mie¢ rowna lub nieréwnag
warto$¢. Partner posiada wigcej niz jeden udzial, gdy maja taka samag warto$¢, co pozwala mu
sprzeda¢ jedna lub wigcej udziatdéw. Z drugiej strony K.S.h. pozwala na sprzedaz niewielkiego

udziatu udziatéw, gdy udziaty maja nierowng wartos¢, ale nie moze tworzy¢ akcji ponizej 50 zt

104 ¢rednio i dtugoterminowe inwestycje w przedsiebiorstwa niepubliczne znajdujace sie we wczesnych fazach

rozwoju realizowane przez wyspecjalizowane podmioty.
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z powodu tego podziatu. Warunki sprzedazy czesciowych rownych udziatéw dopuszcza art. 181
k.s.h10,

Sprzedaz udziatow jest skuteczna dla samej spotki od dnia wystawienia przez spotke
zawiadomienia o0 sprzedazy oraz podpisania umowy sprzedazy. Najczesciej Kupujacy
zawiadamiania o tej czynnosci przedkladajgc umowe sprzedazy, do ktorej w zawiadomieniu
dotagcza swoje dane wtym adres do korespondencji w celu aktualizacji danych w ksi¢dze
udzialow. Fakt, wyrazenia zgody przez spotke na sprzedaz udziatéw nie jest jednoznaczny
z faktem dokonania tej czynno$ci. Dlatego w rejestrach spotki do momentu jej zawiadomienia
figurowa¢ powinien dotychczasowy wspdlnik.

Brak zawiadomienia spétki oznacza, ze sprzedajacy nadal uwazany jest za wspdlnika
posiadajacego t¢ sama liczbe udziatow, a wiec kupujacy nie jest uwazany za wspdlnika
uprawnionego do wykonywania praw iobowigzkéw wynikajacych z posiadania udziatow
W spolce w tym gltownego prawa tj. wykonywania prawa glosu na zgromadzeniach wspdlnikow
W tym na obowigzkowych zgromadzeniach wspolnikow przewWidzianych w art. 231 § 1 k.s.h. tj.
»Zwyczajne zgromadzenie wspolnikéw powinno odby¢ sie W terminie szesSciu miesigcy po
uplywie kazdego roku obrotowego.”

Z tego mozna wywodzi¢ teze, z ktérej wynika, ze samo nabycie udzialow stanie si¢
skuteczne dopiero po zgloszeniu spodice, a co za tym idzie spdika jest zobowigzana do aktualizacji
listy wspolnikoéw i ztozenia jej do Rejestru Przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego. Juz
ten wpis ma charakter deklaratoryjny, ktory jedynie potwierdza istniejace juz prawo, ktore do tego,
by obowigzywaé, nie wymaga wpisu. Wpis wtakim przypadku ma jedynie charakter
potwierdzajacy. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, iz mimo wszystko jest to wpis konieczny, mimo ze
nie sam w sobie nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych%,

Zbycie udzialow moze mie¢ taki skutek w formie sprzedazy, darowizny, zamiany lub innej
nienazwanej umowy. Jak wynika z postanowien art. 155§ 1 kodeksu cywilnego ,,Umowa
sprzedazy, zamiany, darowizny, przekazania nieruchomosci lub inna umowa zobowigzujaca do
przeniesienia wlasnos$ci rzeczy co do tozsamosci oznaczonej przenosi wtasnos$¢ na nabywcee, chyba
ze przepis szczegdlny stanowi inaczej albo ze strony inaczej postanowily”.

Zbycie udzialow nie jest czynnoscig prawng spoiki, ale czynno$cig pomiedzy kupujacym
a sprzedajacym. Jednak w wyjatkowych sytuacjach spotka moze sta¢ si¢ nabywcag udziatow —

nabywajac akcje W celu umorzenia akcji lub nabywajac akcje w toku egzekucji.

105 T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, w: Siemiagtkowski, Potrzeszcz, Komentarz kodeksu spétek handlowych, Lex/el
Warszawa 2011, s. 18 i n.

106 A. Kidyba, Komentarz kodeksu spotek handliwych do art. 1-300 K.S.H.., art. 192, pkt 2, Lex/el, Warszawa 2017,
s.3131in.
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Drugim sposobem na nabycie udziatow W spoice jest wykorzystanie Z wzorcéw umow do
podpisywania uméw, za pomocg wzorcow udostepnionych w systemie teleinformatycznym.
Oswiadczenie kupujacego 1 sprzedajacego powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W tym wypadku podpisy
potwierdzone profilami zaufanymi, podobnie jak kwalifikowane podpisy elektroniczne, zast¢puja

podpisy odreczne w kontakcie z podmiotami publicznymi®?’.

2.7. Prawo pierwszenstwa

Prawo pierwokupu sprzedanych udzialow jest bardzo powszechng klauzulg w umowach
spotek. W przypadku zawarcia tej klauzuli w umowie spotki moze doj$é¢ do sytuacji, W ktorej
prawo pierwokupu nalezy si¢ dotychczasowym wspdlnikom. Oznacza to, ze wspolnik
zamierzajacy sprzeda¢ udziaty zobowigzany jest najpierw zaoferowac udziaty innym wspolnikom
lub tym, ktéorym przyznano prawo pierwokupu. Wystarczy zatem, ze pozostali oswiadcza, ze
zrzekaja si¢ wykonywania pierwszenstwa. Ustawodawca nie przewidzial formy tego
zawiadomienia, jednak powszechnie stosuje si¢ zawiadomienie W formie dokumentu
przekazanemu zarzadowi, ktory ten przekazuje wole sprzedazy pozostatym wspolnikom.

W celu uniknigcia zarzutu niewlasciwego zawiadomienia o takim fakcie pozostatych
wspolnikéw, warto opisa¢ procedure zawiadomienia W umowie spotki. Takie zawiadomienie
moze zawiera¢ terminy do wypowiedzenia si¢ W sprawie pierwokupu w tym cen¢ sprzedazy

wszystkich lub czesci udziatow w spotcel®®.

Zawiadomienie pozostalych wspodlnikow (procedura)

Przykladowe wyzej opisane zapisy moga przedstawiac nastg¢pujaca procedurg.
»Wspolnicy majacy co najmniej 50 udzialdow maja prawo pierwszenstwa nabycia udziatlow
przeznaczonych do zbycia w stosunku, w jakim udzialty Wsp6lnikow posiadajgcych co najmnie;j
50 udzialéw i jednoczesnie zainteresowanych nabyciem pozostajg wzgledem siebie do liczby
udziatéw przeznaczonych do zbycia.

Wspolnik zamierzajacy zby¢ swoje udzialy obowigzany jest zawiadomi¢ 0 tym na pismie
Zarzad, wskazujac w zawiadomieniu ilo$¢ udziatow przeznaczonych do zbycia oraz ich ceny.
Zarzad zobowigzany jest wysla¢ listami poleconymi, za zwrotnym potwierdzeniem odbioru albo

dorgczy¢ W inny sposob z potwierdzeniem dorgczenia, do wszystkich Wspo6lnikéw posiadajacych

107 R. Pabis, w: Bieniak i in., Komentarz kodeksu spétek handlowych, Legalis, Warszawa 2015, s. 608 i n.
108 5. Sottysinski, A. Szajkowski, M. Tarska, A. Herbet, w: Sottysinski i in., Komentarz kodeksu spotek handlowych,
C.H. Beck., Warszawa 2014, t. 2, s. 360.
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co najmniej 50 udziatdow, na adresy widniejagce W ksiedze udziatow, zawiadomienia 0 zamiarze
zbycia udzial6w wraz ze wskazaniem ceny'®.

Jezeli w terminie 21 dni od daty dorgczenia lub awizowania ostatniego z zawiadomienia
zaden ze Wspolnikow posiadajacych co najmniej 50 udzialéw nie wyrazi woli nabycia udziatow,
wspolnik, ktoéry zamierza zby¢ udzialy moze wskaza¢ Zarzadowi osoby zamierzajace naby¢
udzialy lub pozostali Wspolnicy posiadajacy co najmniej 50 udziatéw wspolnie moga wskazac
osoby zamierzajace naby¢ udziaty, przy czym cena, za jakg moga by¢ zbyte udziaty nie moze by¢
nizsza od ceny wskazanej W zawiadomieniu o checi sprzedazy udziatow.

Takie przykladowe zapisy nie tylko wskazuja okreslajg procedur¢ prawa pierwokupu, lecz
ograniczajg wspolnikdéw mniejszosciowych posiadajacych przyktadowo jeden udzial. Zapisy
zabezpieczajg glownych wspolnikow oraz interesy spolki by ta pozostata w wiadaniu wspolnikéw

dotychczasowych oraz niedopuszczeniu ewentualnych niechcianych wspolnikow.

2.8. Sprzedaz w drodze licytacji publicznej

W przypadku nie dojécia do sprzedazy udzialdow w trybie nie skorzystania z uprawnien
przystugujacych jej z art. 185 k.s.h czyli spotka nie wystapi z wnioskiem o oszacowanie albo nie
wskaze nabywcy albo wskazany nabywca nie zaptaci ceny, oraz umowa spotki nie przewiduje
zadnych ograniczen co do zbycia udziatu, a co za tym idzie, art. 185 k.s.h. w ogble nie ma
zastosowania i strony nie ztozg wniosku do organu egzekucyjnego na sprzedaz z wolnej reki albo
sprzedaz lub ta nie dojdzie do skutku, w przypadku ztozenia stosownego wniosku wierzyciela
nastepuje sprzedaz udziatéw w drodze licytacji publicznej*°.

W tym przypadku maja stosownie do normy zart. 9117 § 4 k.s.h. ,,do sprzedazy prawa
w drodze licytacji stosuje si¢ odpowiednio przepisy 0 sprzedazy licytacyjnej w egzekucji
z ruchomosci. Ogloszenia udostgpniane W zwigzku ze sprzedaza w drodze licytacji papierow
wartosciowych w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach
publicznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2080 oraz z 2021 r. poz. 355) nie stanowig oferty publiczne;j
papierow wartosciowych w rozumieniu art. 2 lit. d rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
I Rady (UE) 2017/1129 z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie prospektu, ktory ma by¢ publikowany
w zwigzku z ofertg publiczng papieréw warto$ciowych lub dopuszczeniem ich do obrotu na rynku

regulowanym oraz uchylenia dyrektywy 2003/71/WE (Dz. Urz. UE L 168 z 30.06.2017, str. 12).

1093, Sottysinski, A. Szajkowski, M. Tarska, A. Herbet, w: Soltysinski i in., Komentarz K.S.H., Lex/el, Warszawa
2014,t.2,s.608 in.

Y10 M. Barczyk, Zajecie dziatéw w spéice z 0.0 w postepowaniu egzekucyjnym w administracji, ,,Prawo Spotek,

Nr 1/2006, s. 6.
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Do tej sprzedazy nie stosuje si¢ przepisu art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
0 obrocie instrumentami finansowymi.”

Podobnie jak w przypadku egzekucji z ruchomosci, sprzedaz w drodze licytacji prawa
majgtkowego nie wymaga uprzedniego skorzystania ztrybu sprzedazy z wolnej rgki. Jak
wykazano wyzej, sprzedaz z wolnej jest mozliwa jedynie wskutek zgodnej inicjatywy stron, co
jest argumentem potwierdzajacym przedstawiong teze!'.

Czyli wtym przypadku zastosowanie majg normy wynikajace z przepisow art. 867 -
879 k.p.c. Pomimo dostownego brzmienia art. 909 k.p.c. ktérego brzmienie wprowadza, ze
,.przepisy 0 egzekucji z wierzytelnosci stosuje si¢ odpowiednio do egzekucji z innych praw
majatkowych, jezeli przepisy ponizsze nie stanowig inaczej.” W tym wypadku ustawodawca
skierowal, aby sam przebieg licytacji stosowany zgodnie z przepisami o licytacji z ruchomosci
wprost do licytacji innych praw majatkowych, nalezy przyjac¢, ze z oczywistej réznicy pomiedzy
tymi przedmiotami egzekucji wynika jednak, ze przepisy te nalezy stosowaé odpowiednio.

Norma zawarta w art. 867 § 3 stanowi, ze ,,Obwieszczenie 0 licytacji komornik dorgcza
dluznikowi najpdzniej na tydzien przed rozpoczeciem licytacji”. Natomiast po nowelizacji
art. 867 § 1' zmieniony przez art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r. (Dz.U.2023.803)
zmieniajacej nin. ustawe z dniem 12 maja 2023 r. wskazuje si¢, ze ,,obwieszczenie 0 licytacji
zamieszcza si¢ na tablicy ogloszen w budynku sadu rejonowego wiasciwego dla miejsca licytacji
oraz na stronie internetowej Krajowej Rady Komorniczej. Jezeli wartos¢ ruchomosci, objetych
jednym obwieszczeniem o licytacji, zostata oszacowana na kwote wyzsza niz pigé tysigey ztotych,
komornik moze zamie$ci¢ obwieszczenie O licytacji takze W dzienniku lub czasopi$mie
poczytnym w danej miejscowosci. Obwieszczenie 0 licytacji dorgcza si¢ stronom i dozorcy
zajetych ruchomosci.”

Przepis nie wskazuje, ze obwieszczenie 0 licytacji ma by¢ dorgczone wierzycielowi oraz
w jakim terminie. W tym przypadku komornik stosuje art. 763 § 1 k.p.c. wskazujacy, ze
,Komornik zawiadamia stron¢ 0 kazdej dokonanej czynno$ci, 0 ktérej terminie nie byla
zawiadomiona i przy ktorej nie byla obecna, i na jej zgdanie udziela wyjasnien 0 stanie sprawy.”
Jednak juz sam termin zawiadomienia wierzyciela nie ma wptywu na skutecznos$¢ dojscia do same;j
czynnos$ci jaka jest licytacja publiczna zajetych udziatow. Co prowadzi do wniosku, ze ani
wierzyciel ani sama spotka nie tylko nie ma obowigzku by¢ zawiadomiona w wyprzedzeniem czy
tez nie jest istotny fakt ich zawiadomienia o czynnosci do ewentualnej wadliwo$ci postepowania
egzekucyjnego. Ustawodawca albo celowo pominat fakt zawiadomienia stron, aby nie przedtuzac

postgpowania egzekucyjnego lub ich obecno$¢ na licytacji jest nieistotna. Istotnym elementem

1T, Wisniewski, Udzialy w spéice z ograniczong odpowiedzialnoscig jako przedmiot egzekucji ,,Rejent”, Nr
2/1994, s. 75.; A. Rozalska, Egzekucja z udziatu w spolce z o.0., ,, Problemy egzekucji sqdowej” Nr XX11/1997, s. 7.
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obwieszczenia jest okreSlenic miejsca iczasu licytacji. Nie powstaje zatem obowigzek
dodatkowego zawiadomienia wierzyciela o dokonanej czynnosci W trybie art. 763, poniewaz nie
zostanie spetniona przestanka braku zawiadomienia 0 terminie czynno$ci, a ze wzglgdu na tacznik
,i” przestanki z tego artykutu powinny byé spetnione tacznie!*?,

Miejscem licytacji zgodnie z d k.p.c., ktorego art. 601 § 1 stanowil, ze ,,licytacja odbedzie
si¢ W miejscu, gdzie si¢ znajduja ruchomosci". Na gruncie k.h., ktéry w art. 175 zakazywat
wystawiania na udzial dokumentéw na okaziciela ina zlecenie, co oznaczalo, a contrario,
dopuszczalno$¢ wystawiania dokumentow imiennych. Na tle d.k.p.c. J. Jodtowski przyjmowal, ze
co do zasady ,,licytacja odbywac¢ si¢ powinna W lokalu, w ktérym miesci sie siedziba spotki (...)H.

W obecnym brzemieniu przepisu 867 § 1 2 k.p.c. ,,w obwieszczeniu 0 licytacji komornik
okresla czas, miejsce, przedmiot oraz warunki licytacji, sumg oszacowania i cen¢ wywotania oraz
miejsce iczas, w ktorych mozna oglada¢ ruchomosci. Ponadto w obwieszczeniu o licytacji
zamieszcza si¢ wzmianke, ze prawa osob trzecich nie bgda przeszkoda do przeprowadzenia
licytacji iprzybicia na rzecz nabywcy bez zastrzezen, jezeli osoby te przed rozpoczeciem
przetargu nie ztozg dowodu, ze wniosty powddztwo 0 zwolnienie ruchomosci od egzekucji
i uzyskaty w tym zakresie orzeczenie wstrzymujace egzekucje”

Jako miejsce w przeciwienstwie do d.k.p.c. ustawodawca juz nie ograniczyt wskazania
miejsca licytacji, gdzie ze wzgledu na brak fizycznego przedmiotu licytacji zwyczajowo
komornicy wyznaczajg takie miejsce jako swojg kancelari¢. Takie rozwigzanie jest praktyczne ze
wzgledu na przygotowanie stosownych zaswiadczen oraz nie wzbudza niepotrzebnych emocji
zwigzanych W przebiegiem licytacji w spotce czy tez u dtuznika®'.

Wprawdzie ustawodawca nie wskazat miejsca prowadzenia licytacji to zwyczajowo taka
licytacja odbywa si¢ jak wspominano W kancelarii komornika, ktory prowadzi postgpowanie.
Jednak sama licytacja moze zosta¢ wyznaczona rowniez W innym miejscu. Taka przestanka moga
by¢ warunki przestrzenne kancelarii, ktore moglyby nie zapewni¢ mozliwosci uczestniczenia
w licytacji wszystkich licytantow. Doda¢ tu nalezy, ze licytacja odbywa si¢ w trybie publicznym,
czyli licytacja zaadresowana do nieograniczonej grupy uczestnikow i w ktorej moze bra¢ udziat
kazda osoba petnoletnia po spetnieniu podanych warunkow, jednakze moga stawi¢ si¢ rowniez
osoby w charakterze publiczno$ci. W tym wypadku osoby chetne do brania udziatu w charakterze
publiczno$ci nie muszg sktada¢ dodatkowego wniosku 0 udziat, lecz wystarczy si¢ stawig si¢

W miejscu i czasie ogloszonym w obwieszczeniu o licytacji.

Y12 3, Jodtowski, Egzekucja z udzialéw w spdice z ogr. odp. ,Palestra”, Nr 7/1937, s. 636-637.

Y13 M. Czaja, Egzekucja z udziatu w spoice z o.0., GIFIN, Poznan 1995, s. 8.

114 H. Pietrzykowski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Cze$é trzecia. Postepowanie egzekucyjne,
Warszawa 2006, s.121.; J. Jankowski, Sposoby egzekucji §wiadczen pieni¢znych a przedmiot egzekucji, ,,Przeglad
Prawa Egzekucyjnego”, Nr 10-11/2007, s. 8.
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Nie ma wuzasadnienia dla przyjecia, ze licytacja udzialow zajetych przez organ
egzekucyjny powinna si¢ odby¢ w siedzibie spotki, poniewaz zaden przepis nie zobowigzuje
spotki do znoszenia skutkow takiego czynno$ci, ani tez trybu udost¢pniania komornikowi
i licytantom pomieszczen W spotce. Jednakze w przypadku wyrazenia przez zarzad spotki zgody
nie ma prawnego przeciwskazania do tego, aby licytacja odbyla si¢ w siedzibie spotki a wrecz
moze mie¢ to pozytywny wplyw na przebieg licytacji oraz sumy za jaka takie udzialy moga by¢
sprzedane.

Czesto istotng czescig licytacji jest zachecenie licytantow do podbicia ceny. Stosownie do
normy zawartej art. 867 § 12 k.p.c. ,,W obwieszczeniu 0 licytacji komornik okresla czas, miejsce,
przedmiot oraz warunki licytacji, sum¢ oszacowania Icen¢ wywolania oraz miejsce i Czas,
w ktorych mozna oglada¢ ruchomos$ci. Ponadto w obwieszczeniu o licytacji zamieszcza si¢
wzmianke, ze prawa 0sob trzecich nie bedg przeszkoda do przeprowadzenia licytacji i przybicia
na rzecz nabywcy bez zastrzezen, jezeli osoby te przed rozpoczeciem przetargu nie ztoza dowodu,
ze wniosty powddztwo 0 zwolnienie ruchomos$ci od egzekucji iuzyskaty wtym zakresie
orzeczenie wstrzymujace egzekucje.” Zgodnie Z przyjeta teza, ze do sprzedazy udzialow stosuje
si¢ odpowiednio przepisy O licytacji ruchomosci to niemozliwym do spelnienia warunkiem jest
mozliwo$¢ wskazania miejsca i czasu do ogladania ruchomosci®®.

Ustawodawca nie przewidzial, ze komornik moze dokona¢ zajecia nie
fizycznomaterialnego go przedmiotu jak udzialy w spotce. Dlatego w obwieszczeniu o licytacji
zajetych udziatow zgodnie z przyjeta praktyka komornicy modyfikuja obwieszenie na potrzeby

danej licytacji, w ktorej wskazuja informacje takie jak:

e miejsce i czas licytacji;

e doktadny opis licytowanych udziatow z uwzglednieniem nawy spotki, numeru KRS, jej
siedziby, wartosci nominalnej udzialu oraz wartosci oszacowania, czyli realnej warto$ci
udziatu;

e Informacja o przebiegu licytacji, wadium, postapieniu, czasu uiszczenia zaptaty.

Wadium nie jest obowigzkowe, gdyz zgodnie z postanowieniami art. 867 § 1 k.p.c.
»Przystepujacy do przetargu jest obowigzany ztozy¢ rekojmie W wysokosci jednej dziesigtej sumy

oszacowania, najpozniej W dniu poprzedzajacym przetarg. Rgkojmi nie sktada sie, jezeli suma

115 A, Nieweglowski, S. Kidyba, A. Kidyba, Rejestracja spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq z wykorzystaniem
wzorca umowy, Lex/el, Warszawa 2021, s. 57 i n.
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oszacowania jest nizsza niz pie¢ tysiecy ztotych.” Co prowadzi do wniosku, ze wadium nie jest
koniecznie, jezeli sprzedawane udzialy s3 oszacowane ponizej kwoty pigciu tysiecy ztotych!!®,

Wracajac do sprawy ogladania ruchomosci, to ten fragment jest przez organ egzekucyjny
pomijany. Mimo tego pomini¢cia nie stanowi to przeszkody do przeprowadzenia licytacji lub
ztozenia skutecznej skargi komornika. W przypadku gdy zajete udzialy byly wycenione przez
bieglego sadowego powotanego do tej czynnosci, komornik w obwieszczeniu zamieszcza
informacjg, ze opinia bieglego wraz z wyceng znajduje si¢ W aktach postepowania, gdzie z tym
fragmentem akt mimo tajemnicy post¢powania ewentualni zainteresowani mogg si¢ zapoznac.

Na gruncie polskiego ustawodawstwa wyroznia si¢ dwa rodzaje tajemnic, tj. tajemnice
zawodowe oraz inne tajemnice prawnie chronione. Mimo wszystko, ze pojecia sa powszechnie
znane i uzywane to zZ uwagi na brak definicji legalnej tych poje¢. W doktrynie o orzecznictwie
przyjmuje si¢, ze tajemnice zawodowe, bo to one sa przedmiotem naszego zainteresowania, mozna
uzna¢ za tajemnice zwigzane z wykonywaniem danego zawodu. Wobec tego nie budzi
watpliwosci, ze tajemnica zawodowa ,,istnieje, gdy wiadomos¢ nig objeta zostata uzyskana przez
osobg reprezentujaca okreslony zawdd lub pracujaca okreslonych instytucjach (na przyktad bank,
urzad skarbowy itp.), W zwigzku z czym byto mozliwe wej$cie w posiadanie cudzej tajemnicy czy
sekretu.” 1’

Wobec powyzszego wskazang definicje, zalozy¢ nalezy, ze zakresem podmiotowym
obejmuje ona m.in. osoby wykonujace zawod zaufania publicznego miedzy innymi lekarzy,
sedziow, prokuratorow, a takze komornikéw sadowych. Na szczegdlny status komornika wskazuje
Kodeks krany, zgodnie z ktorym art. 115 §13 ust. 3 za funkcjonariusza publicznego uznaje sig:
»sedzia,  tawnik, prokurator, funkcjonariusz  finansowego organu  postepowania
przygotowawczego lub organu nadrzednego nad finansowym organem postgpowania
przygotowawczego, notariusz, komornik, kurator sagdowy, syndyk, nadzorca sadowy i zarzadca,
osoba orzekajaca W organach dyscyplinarnych dziatajacych na podstawie ustawy,”

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci komornik nie moze udostepni¢ akt
postepowania, lecz tylko ich fragment W postaci wyceny udziatow.

W sktad wyceny udzialdéw wchodzg czes$¢ formalno-prawna, analizy branzowe, analize
spotki oraz wynik wyceny. Obecnie sg stosowane trzy metody do wyceny udziatéw metody
dochodowe, majatkowe i pordéwnawcze!®,

Metoda dochodowa bazuje na regule wartosci biezacej, W ktorej warto$¢ aktywow jest

warto$cig przysztych oczekiwanych przeptywow pienigznych, pochodzacych z tych aktywow.

116 B, Wengerek, Sgdowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1978, s. 7.

17 M. Jablonski, J. Wegrzyn, Ochrona tajemnic w polskim porzqdku prawnym — tajemnica radcowska i adwokacka,
,Przeglad Prawa i administracji” 2014, XcV, s. 67.

118 7. Szczurek [w:] Egzekucja Sgdowa w Polsce, Z. Szczurek (red.), Wolters Kluwer, Sopot 2007, s.114.
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Podstawg wyceny sg przygotowane projekcje finansowe oraz 0szacowany poziom ryzyka
przedsiebiorstwall®,

Metoda majatkowa jest najczesciej stosowang metoda do wyceny udziatow, gdzie wartosé
stanowi sume poszczegdlnych aktywow przedsigbiorstwa. Tak obliczona warto$¢ pomniejszana
jest 0 zobowigzania. W tym przypadku wyrdznione sg nastepuj¢ metody literaturze i praktyce

wyrdznia si¢ cztery rodzaje metod majatkowych:

Ksiggowa;
Skorygowanych aktywow netto;
Likwidacyjna;

Odtworzeniowa;

o > 0w N e

Metoda ksiggowa.

Podstawe do okreslenia warto§ci W tej metodzie stanowi bilans przedsigbiorstwa, ktory
powinien by¢ sporzadzony na dat¢ wyceny. Warto§¢ okresla si¢ poprzez okreslenie rdznicy
migdzy warto$cig ksiggowa aktywow, a sumg wartoSci ksiggowej pasywow biezacych
I zobowigzan dtugoterminowych. Podstawowa wada tej metody jest fakt, ze warto$¢ ksiegowa nie

rowna si¢ Z reguty wartosci rynkowej, za$ proces wyceny sktada si¢ z:

1. Ustalenie bilansu wycenianego przedsigbiorstwa,

2. Przeprowadzenie niezbednych korekt polegajacych na aktualizacji danych na dzien
wyceny,

3. Skorygowanie wartosci wszystkich aktywow do ich warto$ci rynkowej,

4. Skorygowanie warto$ci zobowigzan do ich warto$ci rynkowej,

5. Okreslenie wartosci przedsigbiorstwa.

Miejsce licytacji jak wspomniano moze by¢ siedziba spotki. Jest to o tyle psychologiczne
podjecie, ze ewentualny licytant w przyptywie emocji zwigzanych z licytacja widzac
przedsiebiorstwo, majatek, pracownikdw moze podbi¢ ceng za§ wizyte W spoice odebrac jako
zachete oraz wizje przysztych zyskow w postaci dywidendy, czyli aktywa wyplacanego
wspolnikom jako wynagrodzenie najczesciej proporcjonalnie do posiadanych udziatéw, chyba, ze

umowa spoltki okresla jej wyptate w inny sposob'?°.

119 J A. Strzepka, E. Zielinska, w: Strzepka, Komentarz kodeksu spotek handlowych, Lex/el, C. H. Beck Warszawa
2015, s. 551-552.
120 T, Wisniewski, Egzekucja z udziatu w spéice z ograniczong odpowiedzialnoscig, Zielona Géra 1994, s. 11,
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Z drugiej strony komornik, ktory udostepni opis i oszacowanie udziatow w celu zdobycia
jak najwigkszej ilo$ci 0sOb zainteresowanych, ze by¢ narazony na zarzut udostgpnienia tajemnicy
przedsiebiorstwa ktoéra wchodzi w sktad tajemnicy handlowe;.

Postanowienia art. 11 ust. 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji w brzmieniu
"Przez tajemnice przedsigbiorstwa rozumie si¢ nieujawnione do wiadomosci publicznej
informacje techniczne, technologiczne, organizacyjne przedsiebiorstwa lub inne informacje
posiadajace warto$¢ gospodarcza, co do ktorych przedsiebiorca podjat niezbedne dziatania w celu
zachowania ich poufnoéci" moze stanowié taka przestanke'?.

Whioskiem de lege lata, moze by¢ odpowiednim zmiang przepisow oraz wrecz nakazanie
komornikowi przed licytacjg umozliwienie potencjalnym nabywcom zapoznania si¢ Z Opisem
zajetego prawa, jezeli zostal sporzadzony albo z protokotem oszacowania, w zakresie w jakim
informacje w nim zamieszczone nie sg tajemnica przedsi¢biorstwa | mogg zosta¢ przekazane do
publicznej wiadomosci, bez szkody dla spoiki.

Zagadnienie dotyczace udostgpniania informacji 0 udziale, co prowadzi do udzielenia
informacji o calej spoélce, jej zobowigzaniach, jej planach na przysztos$¢, ktora de facto nie jest
strong postgpowania egzekucyjnego. Z jednej strony, aby licytacja publiczna przyniosta efekty
W postaci osiggnigcia jak najwyzszej ceny nabycia, potencjalni nabywcy powinni mie¢ mozliwos¢
poznania przedmiotu podlegajacego licytacji. Jest to wazne szczegodlnie wobec faktu, ze nabycie
przez nich udzialu wigze si¢ Z uzyskaniem statusu wspolnika w spotce. Z drugiej strony nalezy
zabezpieczy¢ interesy spoOiki nieobjetej wyrokiem sadu przez co formalnie postgpowanie
egzekucyjne, ktore jest prowadzone przeciwko jej wspolnikowi wprost nie dotyczy.

Obwieszczenie o licytacji komornik dorgecza dtuznikowi najpdzniej na tydzien przed
rozpoczgciem licytacji (art. 867 § 3 k.p.c.). jednak juz nie ma obowigzku zawiadamiania samej
spoiki, ktorej zarzad i pozostali wspdlnicy spotki moga by¢ zainteresowani. Przeciez zarzad bede
podlegal kontroli przysztemu wspolnikowi, ktory bedzie miat prawo nieudzielania absolutorium

z wykonywania obowigzkow lub tez ewentualnie mie¢ wptyw na ksztattowanie np. umowy

121 T, Widniewski, Udzialy w spéice z ograniczong odpowiedzialno$ciq jako przedmiot egzekucji ,,Rejent”, Nr 2/1994,
s. 77.; M. Czaja, Egzekucja z udzialu w spolce z 0.0., Poznan 1995, s. 20.; E. Gabryelska, Egzekucja z udziatu
w spolce z ograniczong odpowiedzialnosciq (z orzecznictwem SN), Bielsko-Biata 1997, s. 27.; A. Rozalska,
Egzekucja z udziatu w spolce z o.o. ,, Problemy egzekucji sqdowej” Nr XXII/1997, s. 133.; R. Niski, Zajecie
udziatu diuznika w spoice z ograniczong odpowiedzialnosciq, ,,Przeglad Sadowy” Nr 5/2002, s. 80.; A. Herbert,
Obrot udziatami w spolce z o.0., Warszawa 2004, s. 437.; J. Jankowski, Nowelizacja Kodeksu postgpowania
cywilnego. Cz. 1Il. Postgpowanie egzekucyjne (2), ,,Monitor Prawniczy”, Nr 23/2004, s. 1071.; S. Cieslak,
Egzekucja sqgdowa z innych praw majgtkowych po nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego z dnia 2 lipca
2004 r., ,Przeglad Prawa Egzekucyjnego”, Nr 7-9/2004, s. 9.; A. Szajkowski, M. Tarska, Prawo spolek
handlowych, Warszawa 2005, § 36 (17), M. Koenner, Egzekucja zinnych wierzytelnosci iinnych praw
majgtkowych, Sopot 2006, s. 8.; H. Pietrzykowski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Czg$¢ trzecia.
Postgpowanie egzekucyjne, Warszawa 2006, s. 10.
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0 prac¢ zarzadu, wysokosci wynagrodzenia czy tez zakresu obowigzkéw zarzadu w przypadku,
gdy taki stosunek pracy zostal nawigzany lub ma zosta¢ nawigzany'%2,

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze nowy wspolnik w przypadku wejscia do spotki przez
obowigzkowym zwyczajnym zgromadzeniem wspolnikow wchodzi W pelne prawa poprzedniego
wspolnika co moze rodzi¢ katastrofalne skutki nie tylko dla zarzadu, poodejmowane przez niego
decyzje, ale rowniez na dalsze losy spotki jak i jej istnienia.

W przypadku wejscia nowego wspdlnika do spotki przez podjeciem uchwaty o podziale
zysku, zysk, ktory nalezat si¢ dluznikowi przechodzi wprost na nowego wspdlnika. Doda¢ tu
nalezy, ze taki zysk mimo zaje¢cia komornika staje si¢ dopiero wymagalny po podje¢ciu uchwaty
wspolnikow, czyli ewentualna ekspektatywa z tej wierzytelnosci przepada a egzekucja z tego
majatku staje si¢ bezskuteczna co wptywa na skuteczno$¢ postepowania, gdyby sprzedaz zajgtych
udzialdw nie pokryla naleznosci objetych tytutem wykonawczym oraz kosztéw postgpowania.
Dlatego kolejnym wnioskiem de lege lata jest zabezpieczenie tej wierzytelno$ci przypadajacej za
poprzedni rok obrotowy bytemu wspolnikowi (dtuznikowi) i przekazanie tych srodkow na poczet
postepowania egzekucyjnego.

Osoby, ktore zostaly wylaczone z uczestniczenia w licytacji, zostaly okreslone w
art. 8672Y%P¢ a sg nimi: ,,dtuznik, komornik, ich matzonkowie, dzieci, rodzice i rodzenstwo,
osoby obecne na licytacji w charakterze urzegdowym oraz licytant, ktory nie wykonatl warunkoéw
poprzedniej licytacji.”

Z brzmienia przepisu mozna wywnioskowac, ze a contrario wierzyciel moze uczestniczy¢
W licytacji. Przepis ten, jak si¢ wydaje, nie zakazuje obecnosci przy samej czynnosci licytacji, lecz
wrecz umozliwia do wzigcia udziatu w licytacji w charakterze licytanta. Biorgc pod uwage te
okolicznos$ci wierzyciel ma prawo bra¢ czyny udziat w licytacji a w przypadku braku nabywcow,
wierzycielowi przystuguje przejecie tych udzialdow. Takie uprawnienie jest dopuszczane
w przypadku, jezeli druga licytacja nie doszta do skutku, wierzycielowi W ciggu dwoch tygodni
od otrzymania zawiadomienia komornika przystuguje prawo przejecia ruchomosci na wlasnos¢ za
ceng nie nizsza od ceny wywotanial?,

Kolejnym zagadnieniem jest fakt mozliwo$ci nabycia udzialdow przez sama spotke,
w ktorej dokonano zajecia udziatoéw. Ustawodawca nie wyszczegdlnit spotki w liscie osob, ktore
nie mogg bra¢ udziatu w licytacji. Jednak stosownie do normy zawartej art. 200 § 1 k.s.h. ktora
stanowi, ze spotka nie moze nabywaé wiasnych udziatow. Jednak zgodnie z daniem drugim

przytoczonego przepisu ,,wyjatek stanowi nabycie w drodze egzekucji na zaspokojenie roszczen

122 A, Koch [w:] Prawo spotek handlowych, A. Koch (red.), J. Napierata (red.), Krakow 2007, s. 349.; A. Kidyba,
Kodeks spotek handlowych; komentarz, Komentarz do art. 1-300 k.s.h, Warszawa 2007, t. 1, s. 589.
13 A, Koch [w:] Prawo spélek..., s. 349 op. cit.
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spotki, ktorych nie mozna zaspokoi¢ z innego majatku wspoélnika, nabycie w celu umorzenia
udziatéw oraz nabycie albo objgcie udziatow w innych przypadkach przewidzianych w ustawie.”
Jednak, jezeli udziaty, nabyte w drodze egzekucji zgodnie z § 1, nie zostang zbyte W ciggu roku
od dnia nabycia, powinny by¢ umorzone wedlug przepisow dotyczacych obnizenia kapitatu
zaktadowego, chyba ze w spotce zostal utworzony, w celu umorzenia udziatow, specjalny kapitat
rezerwowy, za$ te udziatu nalezy umiesci¢ w bilansie w osobnej pozycji aktywow%*,

Sam przebieg licytacji, w przypadku udzialu, nie wyrdznia si¢ zadnymi cechami
szczegdlnymi W stosunku do innych sposobow egzekucji. Licytacja odbywa si¢ w formie ustnej,
gdzie komornik rozpoczynajac przetarg, komornik wskazuje ruchomos$¢ bedaca przedmiotem
przetargu, podaje sumg¢ oszacowania oraz cen¢ wywolania ruchomosci i wzywa do zaofiarowania
tej ceny. Licytacje, moze roéwniez prowadzi¢ asesor komornika lub na gruncie poprzednich ustaw
rowniez aplikant W przypadku otrzymania odpowiedniego upowaznienia. Od stycznia 2019 roku
aplikant moze dokona¢ zajecia ruchomos$ci czy tez wykona¢ pisma takie jak zajgcie
wynagrodzenia za prace, wierzytelnosci. Obowiazki podjecia szeregu czynnos$ci spadty na asesora,
ale przede wszystkim Komornika.

Osoba prowadzaca licytacj¢ wzywa do dalszych postgpien komornik wyraza przez
trzykrotne wygloszenie ostatnio oferowanej ceny z jednoczesnym zapytaniem: "kto da wigcej?".
Brak dalszych postapien komornik stwierdza przez wypowiedzenie wyrazu: "nikt".

Zwroci¢ tu nalezy uwage, ze wszystkie czynnosci przeprowadzone przez komornika sg nagrywane
zgodnie z postanowieniami art. 809§ 1 k.p.c.” utrwalaniu za pomocg urzadzenia rejestrujgcego
obraz i dzwigk podlegaja przebieg nastgpujacych czynnosci egzekucyjnych dokonywanych przez

komornika poza kancelarig:

1) zudziatem dtuznika zmierzajace do ustalenia jego stanu majatkowego;

2) zajgcie ruchomosci;

3) wykonanie postanowienia 0 oddaniu ruchomosci pod dozor innej osobie niz dtuznik;

4) licytacja ruchomosci Z wylgczeniem licytacji elektroniczne;j;

5) licytacja nieruchomosci, chyba ze jej przebieg jest utrwalany w sposob okreslony w
art. 972 zasady licytacji nieruchomosci § 2;

6) ogledziny nieruchomosci;

7) wprowadzenie w zarzad nieruchomosci W trybie art. 933 wprowadzenie zarzadcy W zarzad
zajeta nieruchomoscia;

8) oprdznienie pomieszczen Z 0sob lub rzeczy;

124 A Herbert, Obrét udziatami. .., s. 9 in. op. cit.
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9) wydanie ruchomosci i nieruchomosci;
10) wprowadzenie w posiadanie;
11) przymusowe otwarcie pomieszczenia;

12) przeszukanie mieszkania lub pomieszczenia gospodarczego dtuznika.

W przypadku, gdyby prowadzacy licytacj¢ nie wypowiedzial stéw wskazanych przez
ustawodawce, moze to stanowi¢ podstawe¢ na zlozenie skargi na czynno$ci komornika w tym na
udzielenie przybicia. Taka skarga moze by¢ zlozona w ustawowym terminie mimo braku
ztozonych zastrzezen do protokotu z licytacji. Konsekwencjg skargi moze by¢ uchylenie przez sad
nie tylko postanowienia, lecz catej licytacji, a koncowym skutkiem ponowne wyznaczenie terminu
licytacji?®.

Zagadnieniem, ktore moze budzi¢ powazne watpliwosci w aspekcie praktycznym jest
licytacja udziatu w konteks$cie czy komornik ma licytowa¢ kazdy udzial osobno czy tez moze
dokona¢ licytacji zajetych wszystkich udziatdéw. Kwestia nie zostala dotychczas dostrzezona
W pismiennictwie czy tez licznych komentarzach. Komornik W przypadku licytacji ruchomosci
ma licytowa¢ kazda pozycje, czyli rzecz ruchoma odrebnie i po zakonczeniu pozycji moze przejsé
do kolejnej. Operat bieglego rowniez wycenia realng warto$¢ udziatu co doprowadza go do sumy
warto$ci wszystkich zajetych udzialow.

W przypadku udzialu powstaje watpliwos¢, czy kazdy udziat powinien by¢ licytowany
Z 0sobna, czy moze licytacji powinien podlega¢ ogét zajetych udziatow. Rozwigzanie tej kwestii
ma wazne znaczenie praktyczne nie tylko w aspekcie samej licytacji, lecz rowniez pod wzgledem
korporacyjnym spotki. W przypadku licytacji zajetych udziatéw kazdego z osobna, moze wystapi¢
sytuacja, w ktorej kazdy licytowany udzial moze osiggnac¢ inng ceng nabycia oraz w wyniku takiej
licytacji pojedynczych udziatéw, moze dojs¢ do sytuacji, w ktorej liczba wspolnikow wzroénie, a
co mogtoby prowadzi¢ nawet do zupetnej destabilizacji spotki. Licytacja wszystkich zajetych
udziatow za§ moze doprowadzi¢ do sytuacji, W ktérej bedzie brak chetnych licytantow ze wzgledu
cen¢ wywolania, a potencjalny nabywca moze by¢ zainteresowany zakupem np. polowy
licytowanych udziatow!?°,

Kolejnym zagadnieniem jest fakt, ze komornik ma wyegzekwowaé wszystkie naleznosci
wraz z kosztami postgpowania. Zgodnie z § 102 Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie czynnosci komornikow (Dz. U. Nr 10, poz. 52 z pdézn. zm.).

125 E, Gabryelska, Egzekucja z udziatu..., s. 23, A. Koch [w:] Prawo spéfek..., s. 349, op. cit.; Szajkowski, M. Tarska,
Prawo spotek..., §37(40), - s. 11, op. cit.
126 M. Romanowski, Podzial praw podmiotowych na majgtkowe i niemajgtkowe, ,,Panstwo i Prawo” Nr 3/2006, s. 11
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ktore utracito moc ,,Jezeli suma osiggnicta ze sprzedazy cze¢sci zajetych ruchomos$ci wystarcza na
zaspokojenie egzekwowanych naleznosci i kosztow egzekucyjnych,

komornik przerwie licytacje i zwolni pozostate ruchomosci spod zajecia.” Zostato zawarte w § 9
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
przeprowadzenia licytacji ruchomosci (Dz. U. poz. 1205) i ma brzmienie ,,Jezeli suma osiggni¢eta
ze sprzedazy niektorych ruchomos$ci wystarcza na zaspokojenie egzekwowanych nalezno$ci
I kosztow egzekucji, komornik przerywa licytacje.” Czyli komornik otrzymat uprawnienie do
przerywania licytacji, gdzie nie wystawia na licytacje kolejnej rzeczy, ktéra byta przeznaczona do
sprzedazy w ramach tej licytacji*?’.

Ustawodawca przewidziat, ze moze doj$¢ do takiej sytuacji, lecz zawarte sformutowanie
»przerwanie licytacji” moze ukierunkowa¢ dziatania komornik, ze licytacja ustna moze by¢
kontynuowana, jezeli nast¢pnie okaze sie, iz suma uzyskana ze sprzedanych rzeczy nie wystarcza
na zaspokojenie wszystkich nalezno$ci. Moze bowiem doj$¢ do sytuacji, w ktorej w dniu licytacji
a jeszcze przed rozchodowaniem kwoty uzyskanej w toku licytacji inny wierzyciel ztozy wniosek
0 wszczgcie postepowania lub nastgpi zbieg z innym komornikiem lub organem administracji, co
bedzie wigzato si¢ z sporzadzeniem przez komornika planem podzialu na rzecz wszystkich
wierzycieli zgodnie normg wynikajaca z art. 1025 k.p.c.

W przypadku sporzadzenia takiego projektu planu podzialu i stwierdzeniu, ze nie
wszystkie nalezno$ci zostaty sptacone oraz koszty postgpowania W tym koszty oplaty stosunkowe;j
komornik, moze ponownie nie tylko kontynuowa¢ egzekucje z tego sktadnika majatku, lecz
rowniez moze wyznaczy¢ kolejny pierwszy termin licytacji?®,

Komornik jako organ prowadzacy licytacj¢ powinien 0 takiej sytuacji zawiadomi¢ strony
postepowania, uczestnikow w tym spotke, w ktorej dokonano zajecia udzialéw oraz licytantow
oraz dozorce rzeczy. Jezeli bowiem od chwili przerwania licytacji uptyngto nawet tylko kilka
godzin, to osoby te nie beda wiedzialy o kontynuowaniu licytacji. To zawiadomienie powinno
jednak nastapi¢ z zachowaniem trybu okreslonego w art. 867 § 11 i 3 k.p.c.

Co prowadzi do wniosku, ze przerwanie licytacji, ma specyficzny charakter, oznacza
bowiem, Ze jej kontynuacja ma przebiega¢ na warunkach przerwanej licytacji, czyli jako pierwszej
albo drugiej, ale trzeba ogtlosi¢ i zawiadomi¢ 0 jej kontynuowaniu, w ktorym bra¢ udziat moga
osoby ktore uczestniczyly podczas poprzedniej licytacji. Ustawodawca oraz liczna doktryna
| orzecznictwa nie wypowiada si¢ W tej materii prawdopodobnie ze wzgledu na fakt mniejszej

ilosci licytacji z udzialdéw w pordéwnaniu do licytacji ruchomosci.

127 A. Szajkowski, M. Tarska, Prawo spotek handlowych, Warszawa 2005, § 43, M. Romanowski Podziat praw..., s.
12, op. cit.

128 7. Szczurek (red.), Kodeks postepowania cywilnego, (w:) Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne,
Komentarz, Sopot 2005, s. 12.

76



Takie przerwanie licytacji wigze si¢ za$ z brakiem mozliwos$ci uprawnienia wierzyciela,
czyli przejecia niesprzedanych udziatow na poczet zadluzenia za ceng wywolania.

W tym wypadku ustawodawca nie przewidzial co wtakim przypadku z optata
egzekucyjna, czyli bezposrednio wynagrodzeniem komornika. Stosownie do normy zawartej W
art. 21 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. 0 kosztach komorniczych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1357).
»oplate egzekucyjng za egzekucje $wiadczen pieni¢znych komornik Scigga wraz z egzekwowanym
$wiadczeniem, proporcjonalnie do wartosci wyegzekwowanego $wiadczenia. Sciagniecie oplaty
nie wymaga wydania postanowienia. Wysokos$¢ optat Sciggnigtych i naleznych komornik ustala
odrebnym postanowieniem wydawanym nie rzadziej niz co roku, chyba ze postepowanie trwa
krocej. W kazdym postepowaniu komornik ustala wysoko$¢ optat $ciagnigtych inaleznych
W postanowieniu 0 umorzeniu postgpowania albo postanowieniu 0 zakonczeniu postepowania
W inny sposob.” Okres$lenie przez ustawodawce ,,wraz Z egzekwowanym $wiadczeniem” moze
prowadzi¢ do sytuacji, W ktdérej komornikowi nie nalezy si¢ optata egzekucyjna, gdyz wierzyciel
wprawdzie zostat zaspokojony przez przejecie zajetego udziatu, lecz nie jako przez egzekucje
(licytacje) lecz przejecie.

Komornicy stoja na stanowisku, ze wierzyciel powinien wtedy uisci¢ optate egzekucyjna,
za$ jest to sprzeczne Z catym postegpowaniem egzekucyjnym W ktorym to wierzyciel co najwyzej
uiszcza zaliczki na wydatki komornika, za§ komornik pobiera optate od dtuznika. W tym miejscu
zwroci¢ nalezy uwage, ze ten przypadek nie dotyczy jedynie sprzedazy udziatéw, do ktérych
stosuje si¢ odpowiednio przepisy 0 sprzedazy ruchomosci, lecz rdwniez brak jakie unormowania
optat komorniczych W przypadku przejecia nieruchomosci dluznika przez wierzyciela. Z
orzecznictwa wynikaja dwie skrajne drogi postepowania. Jedna 0 przy sad tych kosztow, druga
za$ 0 uchyleniu takich postanowien wydanych przez organy egzekucyjne ze wzgledu na brak
podstawy prawnej oraz ze wzgledu na ochrone praw wierzyciela®?®,

Wracajac do tematyki sprzedazy udziatow w trybie art. 185 k.s.h. to zagadnienie
przerwania licytacji nie wystepuje, poniewaz W tym wypadku cena udzialu jest z gory znana,
zatem sprzedaz mozna od razu nalezatby ograniczy¢ do takiej ilo$ci udziatow, ktora wystarczy na
zaspokojenie calej pretensji wierzyciela. Brak regulacji prawnych wtej kwestii moze
doprowadza¢ do co najmniej dwoch rozwigzan. Pierwsze z nich o sprzedaz konkretnej ilo$ci
udziatéw, drugie rozwigzanie to sprzedaz wszystkich udziatow i zwrot dluznikowi nadwyzki
uzyskanej w toku postepowania. W pierwszej chwili moze si¢ to wydawaé krzywdzace dla
dhuznika i wbrew brzmieniu przytoczonych w tym rozdziale przepisow, lecz dtuznik moze nie by¢

juz zainteresowany 0 posiadaniu mniejszej ilosci udziatow i tu w przypadku jego zgody mozna by

129 7. Knypl [w:] Egzekucja Sgdowa w Polsce, Z.. Szczurek (red.), Sopot 2007, s. 15.
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sprzeda¢ wigcej udziatdéw. Taka nawet mata nadwyzka jest czesto spotykana, gdy komornik
podczas postapien W licytacji publicznej czgsto osigga ceng wyzsza niz cen¢ oszacowania. Jest
pod spowodowane, ze W drodze licytacji cena sprzedawanego udziatu jest znana dopiero wobec
braku dalszych postgpien, przy czym moze W trakcie licytacji znacznie odbiec od ceny
oszacowania albo ceny wywolania. Do momentu zakonczenia licytacji nikt nie jest w stanie
spodziewac si¢ 1 ustali¢ za jaka ceng uzyska si¢ W jej wyniku, w zwiazku z czym nie mozna z gory
okresli¢, jaka ilo$¢ udziatébw powinna by¢ przeznaczona do sprzedazy®.

Stosownie do normy zawartej w art. 607 § 1 d.k.p.c. J. Jodtowski przyjat, ze przepis ten
ma zastosowanie wprost do licytacji udziatow, zatem komornik powinien licytowaé udzialy
pojedynczo, aby moc przerwaé licytacje W momencie uzyskania sumy wystarczajacej do
zaspokojenia wierzyciela i kosztow egzekucyjnych, a pozostate udziaty zwolni¢ spod zajgcia.
Autor nie dostrzegl jednak negatywnych konsekwencji nabycia udziatu przez wigksza liczbg 0sob
| wstagpieniu wszystkich do sp6itki jako w wspolnikow, dlatego jego teza wydaje si¢ przedwczesna,
za$ W obecnym brzemieniu przepisow ustawodawca nie wskazal nawet drogi, w ktorym ograny
egzekucyjne majg si¢ kierowac.

Whioskiem de lege lata jest, aby wybra¢ koncepcje, ktora w przypadku sprzedazy wickszej
liczby udziatéw, zaktada licytacje W catosci, a nie pojedynczo. Jako interes ochrony spoiki, ktora
nie jest dtuznikiem W postepowaniu W postaci mozliwie jak najmniejszego wptywu postepowania
egzekucyjnego na jej funkcjonowanie. Gdyz spotka nie powinna ona ponosi¢ negatywnych
konsekwencji, spowodowanych skierowania postgpowania egzekucyjnego przeciwko jednemu ze
wspolnikow oraz nie powinna mie¢ przez to dodatkowych kosztow lub sama licytacja zajetych
udziatéw nie powinna mie¢ wplywow na wartos¢ spotki, jej udzialow co moze w konsekwencji
mie¢ znaczenie dla pozostaltych wspolnikow spotki oraz zarzadu, ktory to Stosownie do normy
zawartej w art. 205 k.s.h. reprezentuje spotke.

Za cale postgpowanie powinien odpowiada¢ dhuznik, nie wypetniajac sowich zobowigzan
w tym wyrokéw sadu dobrowolnie, gdzie to on powinien liczy¢é si¢ z naruszeniem swojego
interesu w ten sposob, ze zostanie sprzedana wigksza liczba udzialow, niz jest to potrzebne do
skutecznej egzekucji, co w konsekwencji moze prowadzi¢ nawet do utraty wszystkich udziatow
w spotce w przypadku sprzedazy wszystkich jego udziatéw. Dodatkowo wroci¢ nalezy uwage na
ochronie praw dtuznika | umozliwieniu W przypadku zgody dtuznika wiekszej ilosci udziatow

i zwrotu dtuznikowi kwot jako nadwyzki uzyskanej kwoty3!.

1380 7. Szczurek [w:] Egzekucja Sgdowa w Polsce, Z. Szczurek (red.), Sopot 2007, s. 15.

181 J. Jodlowski, Egzekucja z udziatéw w spoice z ogr. odp., ,Palestra” Nr 8/1937, s. 752.; T. Wisniewski, Udzialy
w spolce..., s. 85., op. cit.; T. Wisniewski, Egzekucja z udziatow..., s. 32-33., op. cit.; R. Niski, Zajecie udziatu
dluznika... s. 16., op. cit.
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Przejs$cie udzialu na nabywce

Komornik jako organ egzekucyjny ktory w wyniku sprzedazy udziatdéw w trybie licytacji
ogranicza si¢ do sporzadzenia odpowiedniego protokolu oraz postanowienia 0 przybiciu.
Postanowienie podlega zaskarzeniu.

Zagadnienie przejscia udzialu na nabywce ksztattuje si¢ rdéznie W zaleznosci od
zastosowanego trybu sprzedazy. Wedtug postanowienia art. 187 k.s.h., ,,o przejsciu udziatu, jego
czesci lub utamkowej czgéci udzialu na inng osobg oraz 0 ustanowieniu zastawu lub uzytkowania
udziatu zainteresowani zawiadamiajg spotke, przedstawiajgc dowod przejscia badz ustanowienia
zastawu lub uzytkowania. Przej$cie udziatu, jego czgsci lub ulamkowej czg$ci udzialu oraz
ustanowienie zastawu lub uzytkowania jest skuteczne wobec spotki od chwili, gdy spotka otrzyma
od jednego z zainteresowanych zawiadomienie o tym wraz z dowodem dokonania czynno$ci.”
W tej sytuacji ustawodawca nie przewidzial trybu zawiadomienia spotki przez komornika
0 sprzedanych udziatach, danych nowych wspélnikow, aby zarzad mogt prawidtowo prowadzic¢
zgodnie z normg wynikajacg z art. 188 k.s.h. ksiege udziatow'®,

Zapis uzyty przez ustawodawce ,,z dowodem dokonania czynno$ci” ma na celu
przedtozenie umowy nabycia udziatlow zgodnie postanowieniami z art. 180 k.s.h. ,,zbycie udziatu,
jego czesci lub utamkowej czesci udziatu oraz jego zastawienie powinno by¢ dokonane w formie
pisemnej z podpisami notarialnie poswiadczonymi.” co moze prowadzi¢ do sytuacji w ktorej
spotka lub Krajowy Rejestr Sgdowy moze nie uzna¢ zaswiadczenia lub postanowienia komornika
0 spetnieniu wymagan ustawowych do wpisu nabywcy W drodze licytacji gdyz notariusz musiatby
poswiadczy¢ podpisy komornika ktory w tym wypadku wystepuje za dtuznika jak i licytantow.
Brak regulacji w tej sprawie moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej komornik dokona sprzedazy
udziatow dtuznika, przyjmie jako cene¢ zaptaty kwote uzyskang w toku licytacji zas nowy wspolnik
moze nie by¢ wpisany na liste udzialowcow w spotce!®,

W przypadku dojscia do skutku sprzedazy w trybie art. 185 k.s.h., przej$cie udzialu na
nabywece jest spowodowane wptaceniem przez niego ustalonej ceny. Fakt ten komornik stwierdza
protokotem zgodnie z art. 809 komornik moze wydac jego kopi¢ bez poswiadczenia za zgodnosé¢
z oryginatem. Stosownie do normy zawartej w art. 129 § 2 k.p.c. ,,zamiast oryginatu dokumentu

strona moze zlozy¢ odpis dokumentu, jezeli jego zgodno$¢ z oryginatem zostala poswiadczona

132 . Jodtowski, Egzekucja z udziatéw w spéice z ogr. odp., ,Palestra”, Nr 8/1937, s. 752.; T. Wisniewski, Udziaty
w spolce..., s. 85., op. cit.; T. Wisniewski, Egzekucja z udzialu..., s. 32-33, op. cit.; R. Niski, Zajecie udziatu
dtuznika... s. 82-83, op. cit.

133 A. Szajkowski, M. Tarska, A. Szumanski, w: Sottysinski iin., Komentarz K.S.H., t. 2, 2014, s. 553-554.; A.
Szumanski, w: SPP, t. 17A, 2015, s. 539.; K. Strzelczyk, w: Siemigtkowski, Potrzeszcz, Komentarz K.S.H., t. 2,
2011, s. 388.; Rodzynkiewicz, Komentarz K.S.H., 2014, s. 405.; M. Chomiuk, w: Jara, Komentarz aktualizowany
K.S.H., 2016, s. 320 i n.; R. Pabis, w: Bieniak i in., Komentarz K.S.H., 2015, s. 690.; tenze, Spotka z o0.0., 2006,
s. 360; Kidyba, Spoétka z o.0., 2014, s. 608—609; Kopaczynska-Pieczniak, Spotka, 2013, s. 615-616; P. Pinior,
Nadzor, s. 415; R.L. Kwasnicki, Status, s. 14—15.
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przez notariusza albo przez wystepujacego W sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem,
radcg prawnym, rzecznikiem patentowym lub radcag Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej.” gdzie w wyniku pomini¢cia komornika, nalezy przyja¢, ze nie posiada on takich

uprawnien®*,

2.9. Zastaw udzialéw w tym mozliwos¢ zastawcy i zastawnika wynikajace

Z UMmowy

Zastaw jest forma zabezpieczenia wierzytelnosci, ktdre mozna ustanowi¢ na towarach lub
prawach zbywalnych. Zastawy zwykle sa okreslone w art. 306-355 Kodeksu cywilnego za$ zastaw
rejestrowy reguluje ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow
(t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2017). Udziaty w spotce mogag by¢ ustanowione zastawem zwyklym oraz
zastawem rejestrowym. Dodatkowo do ustanowienia zastawu moga wynika¢ ograniczenia
wynikajace Z umowy spotki co do uzyskania zgody spotki*®®.

Ustanowienie zastawu zwyktego wymaga formy pisemnej podpisanej przez notariusza, a

ustanowienie zastawu rejestrowego wymaga formy pisemnej. Zastaw ten zostanie wykazany

w ksiedze udziatdéw stosownie do normy zawartej w art. 188 k.s.h.

Przyktadowa ksigga udziatow:
Wyciag z ksiegi udzialow
Spoélki (nazwa) sp. o.0. W (siedziba)
(adres)
Numer KRS (numer)

aktualny na dzien (dzien czynnosci).

Lp. imig i nazwisko / adres / siedziba liczba Wysokosé Zastaw / Zmiany/
nazwa firmy udziatow (udziatéw | uzytkowanie .
uwagi
faczna)
1. 100 5.000 zt

134 M. Czaja, Egzekucja z udziatu w spdice z o.0., Poznan 1995, s. 33.
135 J, Korzonek, Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajgce. Czesé druga kodeksu postepowania cywilnego, Krakow
1934, s. 829.; E. Wengerek, Sgdowe postegpowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1978, s. 21.
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2. 52 2.600 zt

3. 45 2.250 zt

4 3 150 4 Zastaw na

udziatach

narzecz

Ustanowienie zastawu nie pozbawia wspolnika prawa glosu na zastawionych udziatach,
chociaz zazwyczaj jest to mozliwe pod pewnymi warunkami. Po pierwsze, umowa spotki powinna
przewidywa¢ mozliwo$¢ wykonywania prawa glosu przez zastawnika oraz prawo do
wykonywania prawa gtosu i warunki glosowania musza by¢ zgodne z umowa zastawu®®.

Przez zastaw na udziatach wspolnik nie traci legalno$ci zaskarzenia uchwaty ani zastawnik
nie zyskuje. O ile zastawnik nie wykonuje prawa glosu, zastawnikowi przystuguje prawo
whniesienia sprzeciwu do uchwat dotyczacych prawa glosu.

Kolejnym zagadnieniem jest wyptata dywidendy. Otdz wyplaty dywidendy czy tez wyplata
ewentualnych zaliczek na ich poczet jest wyptacana wspolnikowi, ktory dokonat zastawu, nie zas
do zastawnika, chyba ze umowa zastawu stanowi inaczej.

Zastawione udzialy mogg by¢ sprzedane, ale zastaw nie wygasnie Z chwilg sprzedazy.
W przypadku tej czynnosci W umowie sprzedazy udzialow powinny by¢ zawarte zapisy 0 zastawie
oraz warunkach jego wygasnigcia jako zobowigzania. Zastaw jest formg zabezpieczenia podobng
do zastawu hipotecznego na nieruchomosci. W przypadku skutecznego dojécia do sprzedazy
udzialow, ich nabywca musi liczy¢ si¢ z faktem, ze te udziaty moga by¢ przejete lub sprzedane
w drodze postepowania egzekucyjnego na poczet naleznosci wynikajacych z umowy zastawu.

W przypadku zastawu rejestrowego muszg zosta¢ speilnione dodatkowe obowigzki
wynikajgce z ustawy o0 zastawie rejestrowym oraz zrejestru zastawow. Po pierwsze, aby
ustanowi¢ zastaw, oprocz samej umowy nalezy dokona¢ wpisu do rejestru zastawow.

Takie zgtoszenie nalezy zglosi¢ do rejestrow za pomoca formularza, gdyz te postepowanie jest
formularzowe. Takim formularzem jest druk RZ-1, w ktorym wskazuje si¢ zastawnika, zastawce,
udziaty jako przedmiot zastawu, sposob ich zaspokojenia. Dodatkowo nalezy dolaczy¢ umowe
zastawu na udziatach w spotce, protokot zgromadzenia wspdlnikow wyrazajacy zgode na zastaw

0 ile umowa spolki przewiduje taka zgode oraz dowdd uiszczenia oplaty™’.

136 Q. Cieslak, Egzekucja sqdowa z innych praw majqtkowych po nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego z dnia
2 lipca 2004 r., ,,Przeglad Prawa Egzekucyjnego”, Nr 7-9/2004, s. 17.; H. Pietrzykowski, Kodeks postepowania
cywilnego...,s. 328 —s. 22, op. cit.

187 M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego, Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajgce, Lwow 1933, s. 22.
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2.10. Podsumowanie

Kapital zakladowy stanowi istotny element struktury spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia, reprezentujgc wartos¢ wkladow wniesionych przez zalozycieli. Pomimo
ustalonej minimalnej kwoty kapitatu, ktéra moze nie odzwierciedla¢ faktycznej skali dziatalnosci,
jest to kryterium zapobiegajacego zaktadaniu spotek przez osoby nieposiadajace wystarczajacych
zasobow kapitatowych. W literaturze przypisuje si¢ kapitalowi zakladowemu trzy gléwne funkcje:
prawno-ckonomiczng, gospodarcza i gwarancyjng. Istniejg jednak kontrowersje wokot funkcji
gwarancyjnej, ktora w praktyce nie zawsze stanowi skuteczne zabezpieczenie dla wierzycieli
spotki.

W odpowiedzi na postawione hipotezy, mozna stwierdzi¢, iz minimalna kwota kapitatu
zaktadowego moze nie zawsze adekwatnie odzwierciedla¢ rzeczywisty rozmiar i powage
inwestycji spotki, co moze prowadzi¢ do sytuacji, gdzie minimalne wymogi kapitatlowe nie
zapewniajag W petni stabilno$ci finansowej ani nie wplywaja na wiarygodnos¢ spotki.
Podwyzszenie kapitalu zakltadowego moze jednak przyczyni¢ si¢ do poprawy stabilnosci
finansowej oraz wiarygodnosci spotki W oczach kontrahentow i inwestorow, co pozwala na
rozszerzenie dziatalno$ci | dywersyfikacje. Jednakze, proces podwyzszenia kapitatu zaktadowego
nie zawsze jest gwarantem poprawy kondycji spotki, a jego skuteczno$¢ zalezy od starannego
planowania, przestrzegania regulacji prawa oraz adekwatnego dokumentowania dziatan
podejmowanych w tym procesie.

Podwyzszenie kapitatu zaktadowego bez konieczno$ci zmiany umowy spotki wymaga, aby
umowa ta juz wczesniej przewidywata takg opcje oraz okreslata szczegotowe zasady tego procesu,
na przyktad maksymalng kwote podwyzszenia iramy czasowe. Jesli taki zapis nie istnieje,
konieczne jest klasyczne, notarialne zmienienie umowy spotki. Dodatkowo, przy takim rodzaju
podwyzszenia kapitatu, prawo do objecia nowych udzialow przystluguje wylacznie obecnym
wspolnikom, proporcjonalnie do ilosci posiadanych udziatow w dniu podwyzszenia. To
ograniczenie wyraznie wptywa na elastyczno$¢ spotki z o0.0., uniemozliwiajgc innym podmiotom
niz obecni wspdlnicy objecie nowych udziatow.

Efektywno$¢ podwyzszenia kapitalu zakladowego uzalezniona jest od rejestracji zmiany
w Krajowym Rejestrze Sagdowym (KRS). Niemniej konieczne jest natychmiastowe wptacenie
srodkoOw na podwyzszony kapital przez wspolnikow zaraz po uchwaleniu podwyzszenia. Tylko
wtedy zarzad moze ztozy¢ wniosek 0 rejestracje podwyzszenia kapitatu w KRS w ciggu 7 dni.
Podobnie jak w innych przypadkach rejestracji zmian w KRS, nalezy starannie przygotowac
wniosek, uwzgl¢dniajac nowg list¢ wspolnikow, oswiadczenie zarzadu O wplacie Kkapitatu

i odpowiednie optaty sadowe, zwlaszcza W kontekscie zmiany ilosci lub warto$ci udziatow.
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Zrozumienie istoty kapitatu zaktadowego w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia
stanowi kluczowa kwesti¢ dla zatozycieli i przysztych kontrahentow. Spotka odpowiada za swoje
zobowigzania cato$cig swojego majatku, co podkresla wage srodkow wprowadzanych do kapitatu
zaktadowego. Te regulacje stanowig ramy dla istotnych procesow gospodarczych, a ich dogl¢bne
zrozumienie jest niezwykle istotne nie tylko dla praktykéw prawa handlowego, ale takze dla

specjalistow finansowych, ksiegowych oraz obecnych i potencjalnych wspolnikow.
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Rozdzial 3 Prawna problematyka dotyczaca egzekucji sadowej

Z udzialow

3.1. Uwagi wprowadzajace

Egzekucja w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig stanowi istotny obszar zarzadzania
| prawa, ktory ma kluczowe znaczenie. Spotki Z 0.0. sg popularnymi strukturami prawno-
gospodarczymi, ale czasem mogg by¢ wykorzystywane W celu unikania odpowiedzialno$ci
dhuznikow. Egzekucja w takiej spdice staje si¢ wowczas waznym narzedziem dochodzenia
naleznosci.

W S$wietle prawa, egzekucja W spotce z ograniczong odpowiedzialno$cia moze by¢
zaro6wno skomplikowana, jak i pelna wyzwan. Konieczne jest zrozumienie procesow, jakie nalezy
podja¢, by skutecznie dochodzi¢ roszczen wobec takiej struktury. Podejmowanie dzialan
egzekucyjnych w spotce z 0.0. wymaga nie tylko znajomosci procedur prawnych, ale takze
umiejetnosci dostosowania si¢ do specyfiki tej formy prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;j.

W ramach przepisow Ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postgpowania cywilnego
(Dz.U. 2023 poz. 155), egzekucja jest kategoryzowana wedtug trzech glownych celdéw, jakie ma

osiagnac:

1. Egzekucja $wiadczen pienigznych: Znajduje swoje uregulowanie w czeSci trzeciej
Kodeksu Postgpowania Cywilnego, Tytule II, obejmujacym artykuly od 844 do 1040 oraz
artykuty od 1064 do 1064%,

2. Egzekucja $wiadczen niepienieznych: Regulowana jest przez cze$¢ trzecia, Tytul 111, Dziat
I, obejmujacy artykuty od 1041 do 1059.

3. Egzekucja wcelu zniesienia wspoOtwlasnosci nieruchomosci W drodze sprzedazy
publicznej: Uwzglgdniona jest w CzeSci trzeciej, Tytule III, Dziale III, obejmujacym
artykuty od 1066 do 1071.

Te trzy kategorie egzekucji wyznaczaja ramy procesu egzekucyjnego, W zaleznosci od rodzaju
roszczenia, czy to w formie pieni¢znej, niepienieznej, czy tez egzekucji majacej na celu
rozwigzanie wspotwlasnosci nieruchomosci.

Rozpoczecie egzekucji z udzialow nie jest tozsame z samym zadaniem wszczecia
egzekucji. Pierwsze podejscie wyznacza sposob egzekucji, co moze zostaé okreslone juz we
wstepnym zgdaniu wszczecia procesu lub w kolejnych podaniach w trakcie toku postgpowania.
Sformalizowana procedura wszczecia postepowania egzekucyjnego jest poréwnywalna do

postgpowania sadowego W celu uzyskania wyroku. W przypadku, gdy wierzyciel bedzie
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w $§wiadomosci, ze ztozenie wniosku do komornika bedzie skutkowato szybkim, skutecznym
I bezproblemowym odzyskaniem nalezno$ci to niestety spotka si¢ z trudng i zniechecajaca na

przyszto$¢ procedurg.

Juz sam wniosek 0 wszczecie postgpowania Z udzialéw naktada na wierzyciela obowigzek
podania informacji, takich jak nazwa i siedziba spotki, numer rejestru sgdowego (KRS) oraz ilosé¢
udziatow, jesli dluznik nie jest wykazany Wwrejestrze KRS spotki  z ograniczong
odpowiedzialnoscig (spotki z 0.0.) ze wzgledu na wymagang minimalng ilo$¢ udzialow.
W rejestrach sgdowych figuruje jedynie informacja 0 wspolnikach posiadajacych co najmniej 10%
kapitalu zakladowego spotki. Natomiast W przypadku, gdy dluznik posiada mniejsza ilo$¢
udziatéw niz 10% kapitatu zaktadowego, te informacje nie sg ujete w aktualnych odpisach KRS
spotek zgodnie z art. 4 ust. 4aa ustawy o KRS. Rejestr jest wydany przez Centralng Informacjg
bez koniecznos$ci podpisu czy pieczeci.

Whioskujac 0 egzekucje z udziatow, wierzyciel musi takze okresli¢, czy zada egzekucji ze
wszystkich udzialow czy tez z okreslonej ich liczby. Jednakze norma art. 799 § 1 k.p.c. wywotuje
watpliwosci co do ograniczenia liczby udziatow, ktére wierzyciel moze wyznaczy¢ do egzekucji.
Wigkszo$¢ przypadkéw, ktore wymagaja egzekucji z udziatdéw w spotce, uzaleznione jest od
precyzyjnych danych dotyczacych wspolnika, majatku spotki i jej funkcjonowania w kontekscie
prawa handlowego.

W ramach zalozen niniejszego rozdzialu postawiono nastepujace hipotezy: wykorzystanie
spotek z ograniczong odpowiedzialnos$cig jako narzedzia unikania odpowiedzialnosci dtuznikow
stawia przed wymiarem sprawiedliwosci wyzwania zwigzane zZ efektywna egzekucja roszczen.
Mozliwe, ze konieczne bedzie wprowadzenie kompleksowych zmian legislacyjnych
obejmujgcych zardwno procedury egzekucyjne, jak i dostepnos¢ informacji 0 udziatlowcach, aby
zapewni¢ skuteczne dochodzenie praw wierzycieli.

Celem jest zrozumienie istniejacych trudnosci W egzekwowaniu naleznosci W spotkach
z 0.0. i zidentyfikowanie potrzeby ulepszenia procedur egzekucyjnych oraz dostgpu do informacji
0 udziatowcach. Wskazuje na istote skutecznego dochodzenia praw wierzycieli W kontekscie
spotek z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktore moga by¢ wykorzystywane sg do unikania
odpowiedzialnos$ci dluznikéw za swoje zobowigzania poprzez ukrywanie w nich majatku w
postaci gotowki lub ruchomosci czy tez nawet nieruchomosci.

W efekcie celem niniejszego rozdzialu jest wskazanie na konieczno$¢ ulepszenia
I zwigkszenia efektywnosci proceséw egzekucyjnych poprzez dostosowanie procedur prawnych

do specyfiki tego rodzaju struktur.
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3.2. Ewolucja regulacji prawnych dotyczacej egzekucji z udzialu w spétce

Z ograniczona odpowiedzialnoscia

Odwotanie historyczne W zakresie egzekucji udziatow w spotce z 0.0. do 1 stycznia
1933 r., czyli daty wejscia w zycie d.k.p.c'® W 1932 ogloszono Rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1932 r. Prawo 0 sgdowym postgpowaniu egzekucyjnym.
Regulacja ta zostata dotgczona do Kodeksu Postepowania Cywilnego z dnia 29 listopada 1930 r.,
a nastgpnie umieszczona W tekscie jednolitym d.k.p.c.

Egzekucje zudzialu prowadzono wedlug przepisow Rozdzialu 11 ,,Egzekucja
z wierzytelnosci pieni¢znych iinnych praw majatkowych” Dziatu 1 ,,Egzekucja naleznosci
pienieznych” Tytulu drugiego ,,Przepisy szczegoétowe 0 egzekucji” Ksiegi pierwszej
,Postepowanie egzekucyjne” Czes$ci drugiej ,,Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajace”
d.k.p.c.

Po wejsciu w zycie K.p.c. egzekucje z udzialu prowadzono wedtug Dzialu IV ,,Egzekucja
z innych wierzytelnosci i innych praw majatkowych”, ktéry umiejscowiony byt w Tytule drugim
»EBgzekucja $wiadczen pienigznych”, Ksigdze drugiej ,,Postgpowanie egzekucyjne”, Czesci
drugiej ,,Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne” k.p.c'%®.

Kolejne nowelizacje maily na celu jednie dopasowanie egzekucji do czasu zwigzanego
z transformacja ustroju kraju oraz potrzeb zwigzanych z powstawaniem coraz to wigkszej ilosci
spotek oraz bardziej szczegdtowego uregulowania egzekucji z praw majatkowych, co miato si¢
przyczyni¢ do ulatwienia komornikom sagdowym prowadzenia postgpowania egzekucyjnego zas
egzekucja z udzialow w spotce z 0.0. byta wielokrotnie wrgcz omijana by¢ moze wrecz uznawana
jako zbedna, czasochtonna i bezskuteczna. Takie podejécie przez ustawodawce doprowadzito do
pewnej patologii, w ktorej spotka z o.0. czeSciej kojarzy si¢ spoteczenstwu jako ucieczka przed
odpowiedzialnos$cig oraz dlugami niz tym do czego zostala stworzona, czyli do wspolnego

budowania firmy dziatajacej w tej formie.

3.3. Dopuszczalnos¢ egzekucji zudzialu wspolce Z ograniczong

odpowiedzialnoscig
Dopuszczalno$¢ prowadzenia egzekucji z udziatu w spoétce z 0.0. nie budzi watpliwosci.

Przyjete w doktrynie oraz licznych komentarzach komentatorzy potwierdzaja w swych pracach,

138 E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajgc i egzekucyjne. Komentarz do czesci drugiej kodeksu postepowania
cywilnego, Warszawa 1972, s. 400.; J. Nowosielska-Deresiewicz, Egzekucja z wynagrodzenia za prace, Warszawa
1973, s. 118-119.; W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2006, s. 141.; H. Pietrzykowski,
Kodeks postepowania cywilnego..., s. 276, op. cit.

139 H. Pietrzykowski, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 276, op. cit.
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gdzie przyjeta przez nich teza wykazuje, ze spotka z o0.0., jako forma prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, szczegdlnie po transformacji ustrojowej, zaczela nabiera¢ znaczenia W praktyce
obrotu. Jej unikat polegajacy na tym, ze, W ktoérej konstrukcji wystepuja rowniez elementy
charakteryzujace spotki osobowe, stanowi atrakcyjng forme¢ prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej.

W dos¢ szybkim czasie dostrzezono, ze takie spotki moga z tatwoscia stuzy¢ do ukrywania
majatku przez dhluznikdw poprzez wniesienie aportem do spotki majatku dtuznika w kazdej
postaci. Moze by¢ to majatek stanowigcy kapitat, majatek ruchomy czy tez nieruchomos¢. Wktad
wniesiony do spotki, przestaje by¢ sktadnikiem majgtku wspolnika i staje sie czeScig kapitatu
zaktadowego spotki, ktora jest oddzielnym podmiotem prawa, posiadajagcym osobowo$¢ prawna.

Stosownie do normy zawartej w art. 158 § 3 k.s.h. przedmiot wkladu pozostaje do
wylacznej dyspozycji zarzadu zas wspolnik traci prawa rozporzadzania tym majatkiem. Wspdlnik
ten za$ otrzymuje prawo do nowoutworzonego udziatu. Tu zwrdci¢ nalezy uwagg, ze nowy udziat
0 wartosci stu zlotych moze by¢ pokryty poprzez wniesienie aportem nieruchomos$¢ wartej nawet
Kilka milionow ztotych.

O dopuszczalno$ci prowadzenia egzekucji Zzudzialu stanowig wprost norma
zart. 185 § 1 k.s.h., ktora dotyczy egzekucyjnej sprzedazy udzialu lub art. 911% stanowigcy
0 obowiazkach komornika W przypadku zajecia udziatu wspdlnika w spotce handlowej. Ow
przepis zostal wzmocniony faktem, ze udzial w spdice z 0.0. jest prawem zbywalnym (art.
187 § 1 k.s.h.) gdzie sama egzekucja jest ograniczona do tych praw i zgodnie postanowieniami

z art. 831 § 1 pkt 3 wylaczone spod egzekucji prawa niezbywalne#°,

3.4. OKkreslenie rodzaju i sposobu egzekucji

Sama egzekucja by byla wiasciwie prowadzona na podstawie wiasciwych przepisow
powinna by¢ umiejscowiona W systematyce przepisow kodeksu postepowania cywilnego nalezy
rozwazy¢ nastepujace kwestie. Na gruncie kodeksu postepowania cywilnego mozna wyr6znic trzy

rodzaje egzekucji (wg kryterium celu egzekuciji):

1. egzekucja $wiadczen pienigznych (Czg$¢ trzecia. Postepowanie Egzekucyjne. Tytutl II.
Egzekucja §wiadczen pienieznych - art. 844 - 1040 i art. 1064 - 1064%);

2. egzekucja $wiadczen niepieni¢znych (Cze$¢ trzecia. Postepowanie Egzekucyjne. Tytut 111
Przepisy szczegodlne 0 egzekucji. Dzial 1. Egzekucja §wiadczen niepieni¢znych - art. 1041

- 1059);

140 A. G. Harla, Syndyk masy upadtosci w polskim prawie cywilnym (materialnym i procesowym), Warszawa 2007, s.
30.
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3. egzekucja Wwcelu zniesienia wspotwlasnosci nieruchomosci W drodze sprzedazy
publicznej (Czgs¢ trzecia. Postgpowanie Egzekucyjne. Tytut III. Przepisy szczegdlne
0 egzekucji. Dziat III. Egzekucja w celu zniesienia wspotwlasno$ci nieruchomosci

w drodze sprzedazy publicznej - art. 1066 - 1071).

Odnoszac si¢ do samych nazwa poszczegolnych rodzajow egzekucji wskazuje, ze podziat
egzekucji jest podzielony ze wzgledu na cel jakiemu jest prowadzony oraz z jakiego $wiadczenia
dtuznika na by¢ prowadzona egzekucja W celu zaspokojenia roszczen wierzyciela.

W dwoch pierwszych przypadkach rodzaje egzekucji zalezg od rodzaju $wiadczenia, ktore
ma obowigzek spelni¢ dluznik. Egzekucja $wiadczen pienigznych ma na celu przymusowe
odzyskanie $wiadczenia pieni¢znego lub spienigzenie go i przekazanie wierzycielowi kwoty,
zaspokajajacej roszczenie, objete tytutem wykonawczym wliczajac W tym koszty postepowania
takie jak koszty doreczen korespondencji, koszty dorgczen §rodkoéw pienigznych czy tez sama
optate egzekucyjng z ktorej komornik z jednej strony jako organ sagdowo egzekucyjny z drugiej
za$ jako przedsiebioragca utrzymuje prowadzona przez siebie kancelarie W tym pracownikow!*.

W przypadku egzekucji $wiadczen pienigznych wyrdznia si¢ sposoby egzekucji. ,,Sposob
egzekucji” jest terminem ustawowym (por. m.in. art. 797 k.p.c.), nie zdefiniowanym w ustawie.
Ustawodawca uregulowat sposoby egzekucji w zaleznos$ci od tego, do jakiego rodzaju sktadnika
majatku wierzyciel kieruje egzekucje¢. Na gruncie K.p.c. mozemy wyr6zni¢ nastepujgce sposoby

egzekucji:

1. egzekucja z ruchomosci

2. egzekucja z praw majatkowych

2.1. egzekucja z wierzytelnos$ci

2.1.1. egzekucja z wynagrodzenia za prace
2.1.2. egzekucja z rachunk6éw bankowych
2.1.3. egzekucja z innych wierzytelnosci
2.2. egzekucja z uzytkowania wieczystego
2.3. egzekucja z innych praw majatkowych
3. egzekucja z nieruchomosci

3.1. egzekucja z nieruchomosci sensu largo
3.2. egzekucja z utamkowej czgséci nieruchomosci

3.3. uproszczona egzekucja z nieruchomosci

141 1. Weiss, Prawa wspolnikow spotki z o.o. i akcjonariuszy spotki akcyjnej, ,,Prawo Spotek”, Nr 10/1997, s. 2.
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. egzekucja ze statkdw morskich
. egzekucja przez zarzad przymusowy

. egzekucja przez sprzedaz przedsiebiorstwa

~N N »n A

. egzekucja przez sprzedaz gospodarstwo rolnego

Najprostszym, najszybszym i najtanszym sposobem egzekucji jest prowadzenie jej
z zakonczenie prowadzenia jej poprzez wyegzekwowanie kwoty np. z rachunku bankowego
dtuznika lub jego wynagrodzenia. Jest to podyktowane tym, ze komornik ma szybko konkretne
srodki pieniezne ktore moze przekaza¢ wierzycielowi. W przypadku prowadzenia egzekucji
z innych sktadnikow nalezy przej$¢ cala procedure w celu jej spieni¢zenia. Takie czynnosci
najczesciej sa dlugotrwate oraz kosztowne. Takim kosztem moze by¢ np. biegly sadowy ktory
wycenia warto$¢ majatku. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze W toku tego postepowania wszystkie
czynno$ci s nawet nie zaliczkowane, lecz oplacane przez wierzyciela oraz w koncowym
rozliczeniu w przypadku skutecznej egzekucji w catosci lub czeSci koszty te powinny by¢
zwrocone za$ koszty ponosi de facto dtuznik. Dlatego stronom postepowania powinno zaleze¢ na

jak najtanszym, czyli najprostszym postepowaniu egzekucyjnym?#2,

3.5. Udzial jako prawo majatkowe

Analiza doktryny prawa handlowego wyraznie wskazuje, ze udziat w spoéice z ograniczong
odpowiedzialnoscig jest zbywalnym prawem majgtkowym. Pojecie "udzial" w prawie handlowym
jest terminem, ktory nie zostat definiowany W sposob jednoznaczny. Kodeks spotek handlowych
(k.s.h.) definiuje je na dwoch ptaszczyznach: jako element kapitatu zaktadowego oraz jako zestaw
praw i obowigzkow wspolnika.

Pierwsze znaczenie udziatlu wynika bezposrednio z postanowien K.S.h., ktore okreslaja, ze
kapitat zaktadowy spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia dzieli si¢ na udziaty. W tym
kontekscie, udziat jest jednym z elementéw kapitatu zakladowego spotki, posiadajac okreslona
warto$¢ nominalng. Warto podkresli¢, ze roznica pomigdzy wartoscig nominalng a wartoscia
faktyczng udziatu jest istotna, co wptywa na jego zbywalnos¢.

Drugie znaczenie udzialu dotyczy zbioru praw iobowiazkow, ktore przystuguja
wspolnikowi w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig. To zestawienie uprawnien oraz
zobowigzan, ktore kazdy wspdlnik niesie z tytutu posiadania udziatlow. W konteks$cie transakcji
udziatéw czy tez zarzadzania spoika, zbior tych praw i obowigzkéw odgrywa kluczowa role.

Jak opisano wczesniej W doktrynie nie budzi watpliwosci fakt, ze udziat w spéice z 0.0.

jest zbywalnym prawem majatkowym. Wniosek ten wynika z analizy charakteru prawnego

142 A Koch [w:] Prawo spétek handlowych, A. Koch (red.), J. Napierata (red.), Krakow 2007, s. 33.
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udziatu. ,,Udzial” jest terminem ustawowym, ktory nie ma definicji legalnej. Na gruncie k.s.h.
przyjmuje si¢ dwa znaczenia tego poje¢cia - jako czegSci kapitatu zaktadowego i jako prawa
udziatowego lub ogdtu praw i obowiazkow wspolnikal®s,

Pierwsze znaczenie tego pojecia wynika z art. 152 k.s.h., ktéry stanowi, ze kapitat
zaktadowy dzieli si¢ na udzialy. W tym znaczeniu udzial jest czes$cig kapitatu zakladowego,
0 wyrazonej kwotowo warto$ci nominalnej. W tym miejscy zwrdci¢ nalezy uwageg, ze
rozroznienie przez ustawodawce wartosci udzialu na warto$¢ nominalng oraz warto$¢ rzeczywistg
Czesto nazywang rowniez wartoscig rynkowa. Czyli udzial 0 warto$ci nominalnej wysokosci
piecdziesieciu ztotych moze by¢ wart realnie jeden zloty lub piecdziesiagt tysiecy ztotych lub
wigcej. Nawet W przypadku wykazania czynno$ci cywilnoprawnej przed Urzgdem Skarbowym
brana jest pod uwage wartos$¢ rzeczywista sprzedawanego udziatu W spoétce z 0.0. za$ posiadanie
udziatu W spéltce z 0.0. stanowi poniekad cztonkostwo w danej firmie#4,

Jak zauwazono wyzej, udziat jest zbywalnym majatkowym prawem podmiotowym.
W nauce prawa cywilnego kryterium podziatu praw podmiotowych na prawa majatkowe
I niemajagtkowe stanowi interes podmiotu uprawnionego. W przypadku praw majgtkowych interes

ten przedstawia warto$¢ rynkowa, ktérag mozna oszacowacé W pienigdzu.

3.6. Wszczecie postepowania egzekucyjnego

Whiosek o0 wszczgcie egzekucji z udziatu nie jest tozsamy z wnioskiem o wszczecie
egzekucji. Ten pierwszy jest termin okreslanym jako sposob egzekucji ktory moze by¢ wskazany
juz we wniosku pierwotnym — 0 wszczecie postepowania, lub tez kolejnym wnioskiem w toku
postepowania w tym, ze stosownie do art. 760 § 1 k.p.c. wnioski i o§wiadczenia w postepowaniu
egzekucyjnym moga by¢ sktadane réwniez ustnie do protokotu przez co wniosek ten nie musi
spelnia¢ warunkow pisma procesowego. W przypadku wniosku ustnego spetnienie wymagan
pisma procesowego nie jest mozliwe w sposob dostowny. Konkluzja taka mozliwa jest przy
zastosowaniu art. 126 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2. Wniosek ustny jest sktadany do protokotu, ktory
zgodnie norma zart. 809 k.p.c. zawiera elementy odpowiadajace wymaganiom dla pisma
procesowego. Skuteczne ztozenie wniosku polega na dopetieniu nadto wymagan formalnych,
przewidzianych w art. 797 k.p.c. Wniosek o wszczecie postgpowania jest niezbedny do inicjacji
wszczgcia postepowania egzekucyjnego. Wierzyciel we tym wniosku jest zobowigzany do

podania podstawowych informacji takich jak dane wierzyciela, dane dtuznika w przypadku osob

143 M. Kuznicki, Granica osobowosci prawnej spotki kapitatowej, Uniwersytet Warszawski Wydziat Prawa
Administracji, Warszawa 2019, s. 64-76.

144 R. Poprawski, Uchwata wspélnikéw spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig sprzeczna z ustawg, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2021, s. 11-42.
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fizycznych numer PESEL lub numer NIP, za§ w przypadku os6b prawnych numer KRS.

Dodatkowo we wniosku o wszczecie egzekucji nalezy wskazaé sposoby egzekucji oraz
numer rachunku bankowego na ktéry komornik ma przekazywa¢ wyegzekwowane kwoty. W
przypadku nieposiadania rachunku bankowego, komornik bedzie obowigzany do przekazywania
tych kwot za posrednictwem przekazu pocztowego. Na tym etapie nie ma obowigzku wykazania
konkretnych sktadnikéw majatku dhluznika, lecz ich wykazanie moze znacznie przyspieszy¢
dziatania komornika co bedzie skutkowalo wigkszym prawdopodobienstwem skutecznej
egzekucji. Wiedza o tym majatku dhuznika jest najczeSciej znana wierzycielowi ze wzgledu na
posiadang o nim wiedze, za§ komornik dokonujac odpowiednich zapytan dowiaduje si¢ o tym
majatku lecz jest to czasochtonne. Na tym etapie wierzyciel o ile posiada wiedze¢ o udziatach
dtluznika moze juz zlozy¢ dodatkowy wniosek o wszczeciu postegpowania z tego konkretnego

sposobu egzekuciji.

3.6.1. Wniosek 0 wszczecie egzekucji z udzialu

Niemiej jednak wniosek 0 wszczgcie egzekucji z udzialdow musi spetnia¢ minimalne
wymagania w postaci doktadnego opisu prawa do zajecia przez komornika. Zgodnie z zasadami
to rowniez na wierzycielu cigzy obowigzek informowania komornika oraz petlna wspodlpraca

pomiedzy wierzycielem oraz organem egzekucyjnym?**,

We wniosku 0 wszczecie postepowania z udziatu wierzyciel zobowigzany jest do podania
danych takich jak nazwa i siedzibe spotki, wskazaé jej numer rejestru sagdowego (numer KRS)
oraz wskazac ilos¢ udziatléw — o0 ile dtuznik nie jest wykazany w rejestrze KRS spotki z 0.0. ze
wzgledu na to, ze zalezy od tego jaka wielkos$¢ udziatow ma wspolnik w danej spotce. W rejestrach
sagdowych wykazani si¢ jedynie wspolnicy posiadajacy samodzielnie lub tgcznie z innymi co
najmniej 10% kapitatu zaktadowego. W rozdziale tym podaje si¢ rowniez ilo$ci posiadanych przez
nich udziatow oraz taczng ich wysokos¢ (art. 38 pkt 8 lit. c ustawy o KRS, Dz. U. z 2007 r. nr 168,
poz. 1186 ze zm.). W przypadku gdy dtuznik posiada mniejszg ilo$¢ udziatow niz 10% kapitatu
zaktadowego jego dane nie sg wykazane W aktualnych odpisach KRS spoétek ktory zgodnie z art. 4
ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o0 KRS posiada moc dokumentu wydawanego przez
Centralng Informacje, bez wymogu podpisu i pieczeci®®.

Tu zwroci¢ nalezy wczesniej opisywang cze$¢ dotyczaca realnej warto$ci udziatu
w przypadku wniesienia przez wspdlnika aportem majatku do spotki. Czasem kilka udziatow

podsiadanych przez wspolnika moga mie¢ inng warto$¢ realng 0 odréznieniu od nominalne;.

145 K. Kopaczynska-Pieczaniak, w: Kidyba, spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, Warszawa 2010, s. 368.
146 A, Szajkowski, M. Tarska, A. Szumanski, w: Soltysinski i in., Komentarz Kodeksu spétek handlowych, Lex/el
Warszawa 2014, t. 2, s. 553.
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W zwigzku z tym, ze rejestry sadowe sg jawne | kazda osoba po wczesniejszym umowieniu si¢
moze przejrze¢ akta rejestrowe spotki bez problemdéw moze ustali¢ czy dana osoba ma udziaty
w konkretnej spotce — 0 ile zmiany zostaly zgtoszone.

Zgodnie z k.s.h. wspoélnicy spotki majg obowigzek odbycia zwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow na ktorym stosownie do normy art. 231 k.s.h. Przedmiotem obrad zwyczajnego

zgromadzenia wspolnikéw powinno by¢:

1) rozpatrzenie i zatwierdzenie sprawozdania zarzadu z dziatalno$ci spotki oraz
sprawozdania finansowego za ubiegly rok obrotowy;

2) powzigcie uchwaty 0 podziale zysku albo pokryciu straty, jezeli zgodnie z art. 191 § 2
sprawy te nie zostaly wylaczone spod kompetencji zgromadzenia wspolnikow;

3) udzielenie cztonkom organ6éw spotki absolutorium z wykonania przez nich obowigzkow.

Do takiego zgromadzenia oprocz listy obecno$ci dotaczana iprowadzona na mocy

art. 188 k.s.h. Ksiega Udzialow. Mimo, ze jest to dokument wewnegtrzy spotki i prowadzony przez
zarzad, umieszczane sg tam aktualne dane ktore sg sktadne do rejestréw sadowych.
Taka ksigga zawiera nazwisko i imi¢ albo firmg¢ (nazwe) i siedzibe kazdego wspolnika, adres albo
adres do dorgczen elektronicznych, liczbe | warto$¢ nominalng jego udziatow oraz ustanowienie
zastawu lub uzytkowania | wykonywanie prawa glosu przez zastawnika lub uzytkownika, a takze
wszelkie zmiany dotyczace 0sob wspolnikow i przystugujacych im udziatow.

Dane s3 niezbedne, aby komornik jako organ egzekucyjny mogt nie tylko prawidtowo

zaadresowac pismo to spoiki, lecz rowniez zawiadomi¢ 0 tym fakcie wlasciwy rejestr sgdowy.
Takie zawiadomienie jest wtedy skladane do akt migdzy innymi po to, aby uniemozliwié
dtuznikowi sprzedaz zajetych udziatow w catosci lub ich czesci.
Niewskazanie prawidtowych danych mogtoby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej komornik
dokonujgc nieskutecznego zajecia poinformuje 0 tym sposobie egzekucji dtuznika ktory bedzie
mial czas by sprzeda¢, zastawi¢ lub darowaé udzialy. Dlatego zalecane jest zatem, aby juz
w pierwotnym wniosku o0 wszczecie egzekucji wierzyciel podat jak wszystkie identyfikacyjne
wszelkie informacje ustalone o dtuzniku oraz posiadanym przez niego majatku®’.

Wierzyciel zobowigzany jest do wskazania sposobow egzekucji z ktorych ma by¢
prowadzona egzekucja. Jednak sg dwa takie przypadki, w ktorych to wierzyciel nie ma takiego
obowigzku za§ sam komornik wrecz ma obowigzek do prowadzenia egzekucji ze wszystkich

mozliwych sposoboéw. Te dwa postepowania to postegpowanie alimentacyjne W tym prowadzone

147 P, Pinior, Nadzor wspolnikéw w spétce z o.0., Wolters Kluwer, Warszawa 2017, s. 34-65.
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jako zabezpieczenie podstawowych potrzeb zyciowych wierzyciela na czas trwania procesu oraz
drugi to jest Skarb Panstwa.

Pierwszy typ wierzyciela wielokrotnie uprzywilejowany przez ustawodawceg W tym przy
planie podziatu z sum uzyskanych w toku postepowania (art. 1025 k.p.c.) to wynika z przepisow
szczegbOlnych, dotyczacych egzekucji swiadczen alimentacyjnych, gdzie art. 1081 § 1 wyraznie
wrecz zwalnia wierzyciela czy tez petnomocnika ustawowego Z obowigzku wskazywania we
wniosku sposobu egzekucji. Przepis ten zawiera domniemanie, ze jesli wierzyciel nie wskaze
sposobu egzekucji, wniosek dotyczy wszystkich dopuszczalnych sposobow, z wyjatkiem
egzekucji z nieruchomosci.

Drugi wierzyciel, czyli Skarb Panstwa na mocy § 4 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie egzekucji grzywien, kar pieni¢znych, optat sadowych ikosztow
postepowania W sprawach cywilnych ,,(...) komornik z urzgdu dokonuje wszelkich czynnosci
przewidzianych prawem koniecznych do wyegzekwowania naleznosci, chociazby przepis
szczegolny uzaleznial podjecie tych czynnos$ci od wniosku wierzyciela”. Oznacza to, ze komornik
z urzgdu zobligowany jest do prowadzenia egzekucji wszystkimi sposobami, Z wytgczeniem
egzekucji z nieruchomosci, do ktorej wszczecia wymagane jest wyrazne polecenie sadu (§ 4 ust.
2 tego rozporzadzenia). Powyzsza zasada, na mocy odestania w art. 25 k.k.w. do przepisow Kk.p.c.,
dotyczy réwniez naleznosci zasadzonych na rzecz Skarbu Panstwa W postepowaniu karnym?#,

Wylaczenie w obu przypadkach egzekucji z nieruchomosci ma na celu aby wierzyciel
wyraznie ztozyt taki wniosek m.in. wniosek 0 0pis i oszacowanie gdzie przepisu szczegdlne tego
rodzaju postgpowania naktadaja wrgcz na wierzyciela pewne obowigzki takie jak wynikajace
zart. 943 §1 i2k.p.c. gdzie przy wniosku o opis i oszacowanie wierzyciel powinien ztozy¢
wyciag, a Wrazie potrzeby odpis ksiegi wieczyste] albo zaswiadczenie sadu wystawione na
podstawie zbioru dokumentéw prowadzonego dla nieruchomosci, zawierajace wskazanie jej
wilasciciela 1 wykaz ujawnionych w tym zbiorze obcigzen, jezeli za$ nieruchomos¢ jest objeta
katastrem nieruchomosci - takze odpowiedni wyciag, nadto na wierzycielu na kazdym etapie
postepowania egzekucji z nieruchomosci natozone sg na niego obowiazki jak wskazanie miejsce
zamieszkania uczestnikow postepowanial4,

Takim uczestnikiem moze by¢ nie tylko wspotwlasciciel nieruchomosci, ale réwniez
wierzyciel hipoteczny. O ile takim wierzyciel jest np. bank to nie ma problemu z ustaleniem jego
adresu, gdyz dane wykazane w dziale IV ksiegi wieczystej wskazuja numer KRS, to w przypadku

osoby fizycznej jest tylko wskazany numer PESEL. Do czasu wejscia W zycie ustawy z dnia 10

148 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie, z dnia 23 sierpiefi 2012 r. (Sygn. I ACa 715/12).
149 A. Opalski, komentarz kodeksu spotek handlowych t. 3A art. 20, Lex/el 2016 r. jak roéwniez wyrok Sadu
Najwyzszego w Warszawie, z dnia 11 kwietnia 2014 r. (Sygn. VI ACa 1174/13).
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maja 2018 r. o ochronie danych osobowych'® taki wierzyciel zwracat sie do 0 udostgpnienie
danych do rejestru PESEL i takie otrzymywat lecz w wyniku zaostrzenia przepisow w art. 2 i art. 3
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 .
W sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE takie dane nie sg
udzielane. W takich przypadkach wierzyciel jest zobowigzany do ztozenia o§wiadczen 0 tym, ze
nie zna miejsc zamieszkania uczestnikow postgpowania. W przypadku gdy nie jest zalozona
ksiega wieczysta to lokalu wierzyciel powinien ztozy¢ inny dokument stwierdzajacy wtasnosé
dhuznika, takie jak np. zaswiadczenie ze spotdzielni mieszkaniowej lub stosowne o$wiadczanie
z Urzedu Gminy™?.

Jak wykazano do prawidtowego wszczecia i prowadzenia egzekucji we wniosku
0 wszczecie postepowania z udziatow dtuznika, wierzyciel powinien rowniez okresli¢, czy zada,
aby egzekucja byla prowadzana ze wszystkich udziatow, jakie wspolnikowi przystuguja w spoéice,
czy z okreslonej ich liczby (w sytuacji, gdy dluznik moze mie¢ wigcej niz jeden udzial).
Watpliwos$¢ co do ograniczenia liczby udzialow, do ktorych wierzyciel moze skierowac egzekucje,
powstata na tle normy art. 799 § 1 k.p.c.

Wigkszo$¢ komornikow sagdowych nie uwaza tego za brak formalny uniemozlwiajacy
wszczecie egzekucii oraz, ze nie begdzie to stanowi¢ podstaw do twierdzen co do przekroczenia
uprawnien poprzez prowadzenie egzekucji ponad tytut wykonawczy ze wzgledu na fakt, ze samo
zajecie udziatéw nie jest jednoznaczne z ich sprzedaza®®.

Dodatkowo komornik jest zobowigzany do prowadzenia egzekucji w sposob, ktory jest
najmniej ucigzliwy dla dluznika. Wierzyciel moze wskaza¢ wybrane przez siebie sposob albo
sposoby egzekucji. Organ egzekucyjny stosuje sposob egzekucji najmniej ucigzliwy dla dtuznika.

Stosownie do normy zawartej z art. 799 § 2 k.p.c., jezeli egzekucja z jednej czeSci majatku
dluznika oczywiscie wystarcza na zaspokojenie wierzyciela, dtuznik moze zada¢ zawieszenia
egzekucji  z pozostatej czgsci majatku. Z konkluzji powyzszych przepisow wynika
symptomatyczne dla polskiego systemu. postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
komornikéw sagdowych zwigzanie organu egzekucyjnego wnioskami wierzyciela. Postepowanie
egzekucyjne wszczynane jest na wniosek wierzyciela, ktory jest jego dysponentem, rowniez
w zakresie sposobu egzekucji.

Wierzyciel moze rowniez W kazdym czasie doprowadzi¢ do zakonczenia postepowania, na

150 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2018 poz. 1000.).

151 Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 12 maja 2005 r., (Sygn. V CK 562/04), Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 25
lutego 2009 r., (Sygn. I CSK 489/08).

152 A Opalski, Kodeks spétek handlowych. Tom IIA. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Komentarz. Art. 151—
226, Lex/el.
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mocy art. 825 § 1 k.p.c., zadajac jego umorzenia, chyba ze egzekucje wszczeto z urzedu lub na
zadanie uprawnionego organu, chyba ze przepis szczeg6élny stanowi inaczej.

Celem egzekucji powinno by¢ wydobycie naleznego swiadczenia, a nie doprowadzanie dhuznika
do bankructwa, zamkni¢cia prowadzonego przez niego firmy czy tez upublicznienie do ogolnej
wiadomosci faktu, ze przeciwko niemu prowadzona sg postepowania. Takie dzialania sg przez
Izby Komornicze kontrolowane i traktowane jako wrecz szykanowanie dtuznika.

Komornik jest zwigzany wnioskiem wierzyciela co do wskazanego sposobu egzekucji
potwierdzit to Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 czerwca 2006 r., w sprawie 0znaczonej
sygnaturg akt III CZP 23/06, OSNC 2007, nr 1, poz. 11. Przyznane wierzycielowi uprawnienie do
wskazania kilku sposobow egzekucji nie powinno powodowac zbegdnej ucigzliwosci dla dtuznika.
Jesli bowiem istnieje zroznicowany majatek dluznika, a cel egzekucji, jakim jest zaspokojenie
wierzyciela, mozna osiggna¢ kilkoma sposobami, to wierzyciel powinien wybra¢ sposob najmniej
dotkliwy dla dluznika. Natomiast organ egzekucyjny powinien prowadzi¢ postepowanie
egzekucyjne w taki sposob, aby byto ono jak najmniej ucigzliwe dla dtuznika.

Wyktadnia tego przepisu rozszerza si¢ W kierunku przyjecia, ze nie chodzi tu tylko 0 wybor
najmniej ucigzliwego sposobu sposrod kilku sposobdw egzekucji, ale réwniez 0 wybor takiego
sktadnika majatku w obrebie jednego sposobu egzekucji, do ktorego jej skierowanie bedzie
najmniej dotkliwe i najszybsze zakonczenie samego postgpowania. Komornicy co pot roku sg
zobowigzywani do skladania sprawozdan MS-Kom 23, w ktérych s3 wykazane wszelkie
czynno$ci W tym czas W jakim postgpowania zostaly zakonczone. W przypadku gdy Srednia
zaleglo$¢ przekracza pot roku komornik ten nie moze przyjmowa¢ wnioskow, gdzie wierzyciel
ma prawo wyboru komornika na obszarze wlasciwos$ci sagdu apelacyjnego, na ktorym znajduje si¢
siedziba kancelarii komornika®®3,

Doktryna za$ jednomyslnie wyraza poglad, ze w przypadku egzekucji z udziatu nie
obowigzuje ograniczenie okreslone w art. 799 k.p.c. oraz jest to konsekwencja specyficznego
sposobu  zaspokojenia  wierzyciela. = Samo  zaspokojenie = wierzyciela  wynikajace
z art. 911 § 1 k.p.c. stanowi, ze zaspokojenie wierzyciela nastepuje Z dochodu albo ze sprzedazy
prawa. Wierzyciel ma prawo do szybkiego wyegzekwowania nalezno$ci, zatem, jesli udziat
przynosi dochdd, praktyczne bedzie zajgcie wszystkich udziatow. Wydaje sig, ze art. 799 § 1 ma
charakter czysto instrukcyjny, nie zawiera bowiem rygoru. Adresatem normy z tego przepisu nie
jest bynajmniej komornik, ktérego wigze wybor wierzyciela odnosnie do sposobu egzekucji.”
Paragraf 2 tego przepisu przyznaje dluznikowi prawo do zadania zawieszenia postgpowania, jezeli

egzekucja z jednej czesci majatku oczywiscie wystarcza na zaspokojenie wierzyciela. Dhuznik nie

158 M. Allerhand, Kodeks handlowy: komentarz, Lwow 1935, s. 311.; M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego.
Cz. 2, Postgpowanie egzekucyjne i zabezpieczajgce, Lwow 1933, s. 273.
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moze jednak powotywac sie W takim przypadku na ucigzliwo$¢ sposobu egzekucji, bowiem
okoliczno$cig istotng dla zastosowania tego przepisu jest fakt wystarczalnosci danej czesci
majatku do zaspokojenia wierzyciela. Zazwyczaj egzekucja z majatku 0 wyzszej wartosci takiego
jak egzekucja z nieruchomo$ci wigze sie z wigkszym stopniem ucigzliwosci dla dtuznika.
W przypadku egzekucji z udziatu, szczegolnie W poczatkowej fazie postgpowania, bardzo trudno
przewidzie¢, jaki dochdéd moze udzial przynie$¢ albo za jaka cen¢ udzialy zostang sprzedane.
W zwigzku z tym dopuszcza si¢ zajecie udziatéw bez ograniczenia. Tym bardziej, ze dhuznik
w przypadku zajecia udziatdw moze w dalszym ciggu pomnaza¢ swdj majatek | dokona¢ sptaty

Z innych zrodet dochodu.

3.6.2. Wlasciwos¢ organow egzekucyjnych

Stosownie do normy zawartej w art. 796 § 1 k.p.c. wniosek 0 wszczecie egzekucji
powinien zosta¢ ztozony do wilasciwego sadu rejonowego lub komornika. Do prowadzenia
egzekucji z innych praw majatkowych wiasciwy rzeczowo jest komornik (art. 895 § 1).
Dodatkowym ograniczaniem dla wierzyciela jest art. 10 ustawy z dnia 22 marca 2018r.
0 komornikach sagdowych (t.j. Dz. U. 22023 r. poz. 590 z p6zn. zm.) (dalej zwang u. K.).
dotyczacy prawa wyboru komornika z apelacji spelniajacego wymogi okreslone art. 10 u.k. ust. 4-
5.

W przypadku egzekucji zpraw majatkowych W przeciwienstwie do egzekucji
z nieruchomosci dluznika sprawa wtasciwosci miejscowej nie jest dla innych praw majatkowych
uregulowana w sposob szczegdlny. Jest to spowodowane faktem, ze komornik z przepisow
ogblnych jest wybrany wedtug wlasciwo$ci zamieszkania dtuznika, a nie wedlug miejsca jego
majatku. Przyktadowo dhluznik zamieszkujagcy w Warszawskim Mokotowie moze posiadac
udziaty w spotce, ktora ma siedzibe w Opolu, Szczecinie, L.odzi czy tez w kilku miastach.

W zwiazku z faktem, Ze ustawodawca okreslit, Ze ten rodzaj egzekucji nalezy prowadzi¢ jako
egzekucje W wierzytelnosci majg tu zastosowanie art. 895 k.p.c.

Czyli wspomniana wiasciwos¢ organu egzekucyjnego odnosi si¢ wprost do wiasciwosci
ogolnej dtuznika, czyli sadzie, w ktorego okrggu dtuznik ma miejsce zamieszkania ktéra okre§lona
zostala w art. 27 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 k.p.c. Charakter prawny udziatu powoduje, ze zawsze
istnieje osoba zobowigzana wzgledem wspoélnika — jest nig spotka, w ktorej sa udziatu z ktérych
ma by¢ prowadzona egzekucja. Norma wynikajaca z art. 895 § 2 k.p.c. nie ma tu zastosowania,

bowiem art. 174 § 6 k.s.h. wyklucza wystawianie dokumentéw na udziaty®®*,

15 T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy. Komentarz, Krakow, 1935, s. 328.
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3.7. Podsumowanie

Egzekucja jako proces odzyskiwania nalezno$ci jest procesem niezrozumialym dla
wiekszosci wierzycieli. Jej ztozonos¢ na kazdym etapie wymaga wiedzy specjalistycznej ktorej
nawet profesjonalni pelnomocny borykaja si¢ zjej trudnos$ciami. Tym bardziej egzekucja
z udziatbw W spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia moze stanowi¢ skuteczny sposob
zaspokojenia wierzyciela, jednak procedury te sa ztozone i uzaleznione od wiclu czynnikow.
Wierzyciel w toku postgpowania moze domagac si¢ zaspokojenia poprzez dochody generowane
Z zajetych udziatow. Zgodnie z art. 910? § 1 Kodeksu Postepowania Cywilnego, ma on prawo
wykonywa¢ wszelkie majatkowe uprawnienia dluznika zwigzane z zajetym prawem, konieczne
do zaspokojenia wierzyciela. To obejmuje réwniez wszelkie dzialania stuzace zachowaniu tych
praw.

Jednakze, pomimo tego prawnego instrumentarium, skuteczno$¢ tego sposobu
zaspokojenia wierzyciela czesto jest ograniczona, zwlaszcza gdy spotki z 0.0. nie generuja zyskow
lub nie wyplacaja udziatlowcom dywidend. W praktyce, moze to utrudni¢ uzyskanie srodkdw na
zaspokojenie roszczen. Alternatywnym rozwigzaniem jest egzekucja samych udzialéw. Istniejg
dwa gltowne sposoby realizacji tego procesu: na podstawie przepisow Kodeksu Cywilnego lub
Kodeksu Spotek Handlowych, w zaleznosci od postanowien umowy spotki. W przypadku braku
ograniczen W umowie co do sprzedazy udziatow, stosuje sie art. 911° § 1 Kodeksu Postepowania
Cywilnego. Zgodnie z nim, zaspokojenie wierzyciela moze wynika¢ z dochodow generowanych
przez zajete udzialy lub z ich sprzedazy.

W procesie egzekucji udzialow w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia, sprzedaz
zajetych udzialow jest zazwyczaj poprzedzona sporzadzeniem oszacowania ich wartosci. Zgodnie
z zasada, art. 9117 § 2 Kodeksu Cywilnego naktada obowiazek oszacowania przez bieglego
powotanego przez komornika, co jednak jest czasochtonne i kosztowne, a wierzyciel musi uiscié
zaliczke na te koszty. Wyjatkiem od tej reguly jest sytuacja, gdy dtuznik ztozy wniosek 0 sprzedaz
bez oszacowania, podajgc minimalng ceng¢, jednak wymaga to zgody wierzyciela.

W przypadku braku takiego wniosku, biegly przeprowadza oszacowanie wartosci
udziatéw, co obejmuje ustalenie wartosci catej spotki. Warto zaznaczy¢, ze ten proces mozna
pomingé, jesli wierzyciel i dtuznik osiggna porozumienie co do wartosci zajetych udziatow.
Nastepnie komornik moze, nie wczesniej niz 14 dni po oszacowaniu, sprobowac sprzeda¢ udziaty
z wolnej reki, przy czym cena nie moze by¢ nizsza niz 75% wartosci wynikajacej z oszacowania
lub uzgodnien stron.

Jesli proby sprzedazy z wolnej reki nie przyniosa rezultatu, komornik moze przystapi¢ do
licytacji udziatow, chyba ze wierzyciel wyrazi zgod¢ na ponowng probe sprzedazy z wolnej reki

za polowe ceny szacunkowej. Wierzyciel moze rowniez uczestniczy¢ W licytacji jako potencjalny

97



nabyweca. Jesli mimo tych prob udziaty nie znajda nabywcy, wierzyciel, zgodnie z art. 9117 § 4
w zwigzku z art. 877 Kodeksu Postgpowania Cywilnego, moze przejac udziaty, stosujac przepisy
dotyczace egzekucji z ruchomosci. W przypadku przejecia udzialdéw przez wierzyciela, ten ma
mozliwos¢ ich odsprzedazy za cen¢ nie nizsza niz cena wywotania, przy czym niesprzedane
udziaty podlegaja umorzeniu przez komornika. Wierzyciel moze réwniez dochodzi¢ zwrotu
poniesionych kosztow poprzez inne formy egzekucji.

W sytuacji, gdy umowa spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig narzuca ograniczenia
w sprzedazy udzialow, zgodnie z art. 185 Kodeksu Spotek Handlowych, spotka moze przedstawic
kandydata na nabywce¢ udziatlu, a cena zostanie okreslona przez sad rejestrowy, ewentualnie po
uzyskaniu opinii biegtego. W takim przypadku spotka jest zobowigzana zglosi¢ wniosek 0 wycene
udziatu w terminie dwoch tygodni od zawiadomienia przez sad rejestrowy O zarzadzeniu
sprzedazy. Jednakze, jesli spotka nie zlozy wniosku 0 wyceng W okreslonym terminie lub jesli
W ciggu dwoch tygodni od zawiadomienia O ustalonej cenie, wyznaczona osoba nie wplaci
komornikowi sgdowemu ustalonej kwoty, udzialy podlegaja sprzedazy zgodnie z zasadami
egzekucyjnymi opisanymi w Kodeksie Postepowania Cywilnego.

W S$wietle analizy, mozna uznaé, ze udalo si¢ udowodni¢ postawione hipotezy.
Podsumowujac, analiza treSci pozwala stwierdzi¢, ze przedstawione W tek$cie sytuacje
I argumenty skutecznie wspierajg postawione hipotezy dotyczace probleméw zwigzanych
z egzekucja roszczen W kontekscie spolek z ograniczong odpowiedzialnos$cig oraz potrzeby

wprowadzenia zmian legislacyjnych w celu poprawy efektywnosci tego procesu
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Rozdzial 4 Zajecie komornicze udziahu i jego skutki

4.1. Uwagi wprowadzajace

Na wstepie warto zaznaczy¢, ze prawa przystugujace wspolnikowi W spotce z ograniczong
odpowiedzialno$cia mozna podzieli¢ na dwie gltowne kategorie: uprawnienia majatkowe
i niemajgtkowe. Oba te obszary regulowane sg przez przepisy Kodeksu spotek handlowych
(k.s.h.). Uprawnienia majatkowe obejmuja te, ktére majg bezposredni zwigzek z majatkiem spotki
oraz korzyS$ciami finansowymi dla wspdlnika. Do tych praw zalicza si¢ migdzy innymi prawo do
otrzymywania dywidendy, czyli udzialu w zyskach spétki z 0.0. zgodnie z postanowieniami
art. 193 k.s.h. Kolejnym przyktadem jest prawo do zwrotu doptaty, 0 ktorym mowi art. 179 k.s.h.
Wspolnik ma takze prawo do uczestnictwa w podziale nadwyzki likwidacyjnej w przypadku
rozwigzania spotki. Z drugiej strony, uprawnienia niemajatkowe, zwane rowniez korporacyjnymi
lub organizacyjnymi, dotycza sfery organizacyjnej idecyzyjnej spotki. Przyklady to prawo
uczestniczenia i glosowania W zgromadzeniu wspolnikow (art. 242 k.s.h.) oraz mozliwosc¢
zaskarzania uchwat podjetych przez organy spotki (art. 249 k.s.h.). Wspolnik posiada takze prawo
indywidualnej kontroli, co oznacza, ze moze zada¢ udostgpnienia informacji dotyczacych spraw
spotki (art. 212 k.s.h.).

Zajecie udziatu wspolnika W spdtce z ograniczong odpowiedzialno$cia, bedacego
jednoczesnie dluznikiem, nie skutkuje pozbawieniem go zadnych praw wynikajacych ze stosunku
czlonkostwa w spotce. Wszelkie prawa te pozostaja nienaruszone i W dalszym ciagu przystuguja
dhuznikowi, ktory, z uwagi na zajecie udziatow, moze jednak nie wykonywac pewnych z tych
uprawnien, a zamiast niego czyni to wierzyciel.

Procedura egzekucji z udziatu w spoétce z ograniczong odpowiedzialno$cig odbywa si¢
zgodnie z przepisami zawartymi w tytule II dziatu IVa Kodeksu postgpowania cywilnego, ktory
zostal wprowadzony w zycie 5 lutego 2005 r. Warto zaznaczy¢, ze przed tg data egzekucja
zudzialu wspdice zo.0. kierowana byla zgodnie 2z przepisami regulujacymi egzekucje
z wierzytelno$ci. Obecnie obowigzujace przepisy umozliwiaja wierzycielowi skuteczne
dochodzenie swoich roszczen poprzez zajecie udziatow dluznika w spdice z ograniczong
odpowiedzialnos$cia.

W celu zobrazowania omawianego podziatu, warto przywotaé tres¢ art. 9102 § 1 Kodeksu
postgpowania cywilnego. Zgodnie z tym przepisem, z chwilg zajecia udzialu wierzyciel zyskuje
prawo do petnego wykonania uprawnien majatkowych, ktore przystuguja dtuznikowi z zajetego
prawa. Obejmuje to wszelkie czynno$ci niezbedne do zaspokojenia wierzyciela w ramach

postgpowania egzekucyjnego, a takze podejmowanie dziatan koniecznych do ochrony tego prawa.
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W omawianej kwestii Sagd Najwyzszy (uchwata SN z 14.09.2005 r. III CZP 57/05) stanat
na stanowisku, ze Z mocy zajecia udzialéw dtuznika w spodtce z ograniczong odpowiedzialnoscia,
wierzyciel nie ma prawa wykonywa¢ uprawnien do uczestnictwa W zgromadzeniu wspdlnikow
oraz do glosowania nad uchwatami. Sad uwzgle¢dnil roéwniez postanowienia art. 185 kodeksu
spotek handlowych (k.s.h.), ktére regulujg sprzedaz udziatow, a zwtaszcza przypadki, gdy zbycie
udziatu zalezy od zgody wspolnikoéw. W zwigzku z elementem wigzi osobowej obecnym W spoice
zZ ograniczong odpowiedzialnos$cia, Sad uznal, ze sprzedaz udziatu, ktorej umowa spotki uzaleznia
od zezwolenia spétki lub innych ograniczen, podlega specjalnej regulacji (art. 185 k.s.h.).
W sytuacji sprzedazy w drodze egzekucji udzialu, gdzie zbycie uzaleznione jest od zgody
wspolnikow, ci ostatni zachowujg prawo decydowania 0 osobie nabywcy udzialu. Dopuszczenie
mozliwo$ci wykonywania przez wierzyciela uprawnien organizacyjnych, takich jak uczestnictwo
w zgromadzeniu wspolnikow, W wyniku zajecia udziatow, jest trudne do pogodzenia z zasadami
konstrukeji sprzedazy udzialu w spétce z ograniczong odpowiedzialnoscia.

W ramach badan postawiono nastepujace hipotezy, ktore skupiajg si¢ na wplywie zajecia
udzialu wspoélnika W spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia przez wierzyciela na strukture

decyzyjng i funkcjonowanie spoiki:

1. W przypadku zajecia udziatow wspdlnika przez wierzyciela, ten nabywa istotny wplyw na
decyzje podejmowane na zgromadzeniu wspolnikéw, co moze prowadzi¢ do zmian
w strukturze zarzadczej spotki. Przy zatozeniu, ze wierzyciel moze wykorzysta¢ swoje
uprawnienia organizacyjne, takie jak uczestnictwo w zgromadzeniu wspolnikow, istnieje
hipoteza, ze zajecie udziatu wpltywa na dynamike proceséw decyzyjnych w spodice.

2. Zajecie udzialdow wspolnika nie narusza istniejacej struktury organizacyjnej spotki, a
wszelkie zmiany w zakresie udziatu w procesach decyzyjnych sg tymczasowe.

3. Przejsciowy wplyw zajecia udziatu na struktur¢ decyzyjng spotki moze wpltywaé zarowno

pozytywnie, jak i negatywnie na efektywno$¢ zarzadzania.

Badania skoncentrowane na powyzszych hipotezach pozwola lepiej zrozumie¢ skutki
egzekucji z udziatu w spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscia, zardéwno dla wierzyciela, jak 1 dla

samej spotki, przyczyniajac si¢ do petniejszego obrazu tej istotnej kwestii prawne;.

4.1 Czynnosci komornika

Komornik po zweryfikowaniu wniosku egzekucyjnego oraz tytulu wykonawczego
w przypadku braku przeciwskazan do wszczgcia egzekucji w tym jako sposobu egzekucji z praw

majatkowych dtuznika dokonuje zajecia udziatéw.
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Samo zajecie jest kierowane nie do dtuznika, lecz spotki jako trzeciodtuznika, gdyz to ona
od momentu dorgczenia zajecia bedzie odpowiadaé za ewentualne niewykonanie zajecia.

Trzeciodluznik to kazda osoba fizyczna, osoba prawna badz tez podmiot gospodarczy
nieposiadajacy osobowosci prawnej, ktory jest dluznikiem zajetej wierzytelnosci. Migdzy
dtuznikiem, a trzeciodtuznikiem zostata zawarta umowa, taka jak pozyczka, umowa zlecenia,
umowa o pracg¢ lub inna umowa cywilnoprawna, W wyniku ktorej dluznik ma otrzymaé
$wiadczenie pieni¢zne albo prawo majatkowe. Podczas postgpowania egzekucyjnego dtuznika na
whniosek wierzyciela na postawie tytutu wykonawczego, czyli tytutu egzekucyjnego opatrzonego
w klauzule wykonalnosci, gdzie komornik zyskuje prawo do zajecia tej wierzytelnosci®®.

Komornik stosownie do art. 909 § 1 pkt1 k.p.c. wlasnie dorgcza dluznikowi

zawiadomienie 0 zajeciu prawa majatkowego W postaci zaje¢cia udzialdw mu naleznych w spotce.

Nadto komornik poucza dtuznika 0 tym, ze zawarte w zawiadomieniu zakazy stanowig:

zakaz rozporzadzania prawem majatkowym
zakaz obcigzania prawa majatkowego

zakaz realizacji prawa majatkowego

> w p e

zakaz pobierania jakiegokolwiek swiadczenia przystugujacego z zajetego prawa

Zakaz rozporzadzania prawem majatkowym w prawie cywilnym z reguty za ,,rozporzadzenie”
uznaje si¢ czynnos$¢ rozporzadzajaca. ,,(...) Przez czynno$¢ rozporzadzajaca nalezy rozumieé
jedno- lub wielostronng czynno$¢ prawng, ktorej bezposrednim skutkiem jest zmiana W majatku
osoby dokonujagcej czynno$ci przez przeniesienie, obcigzenie, zmian¢ lub zniesienie prawa
podmiotowego." >

Wskutek skutecznego dorgczonego zajecia dtuznikowi nie wolno zby¢ zajetych udziatow,
ustanowi¢ na nim ograniczonego prawa rzeczowego - uzytkowania, obciazy¢ go prawem zastawu
albo zastawu rejestrowego.

W przypadku egzekucji z czgséci udziatow, dtuznik zachowuje prawo do rozporzadzania
niezajetymi udzialami, czyli moze czerpa¢ z nich korzys¢, zastawi¢ czy tez nawet sprzedac.
Sama sprzedaz udziatow moze odby¢ si¢ na dwa sposoby. Pierwszy z nich to za pomoca umowy
sprzedazy udzialéw przy podpisie notarialnie po§wiadczonym drugi zas elektronicznie za pomoca

portalu S24 prowadzonego przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.

15 7. Jodtowski, Egzekucja z udziatéw w spétce z ogr. odp., ,Palestra”, Nr 8/1937, s. 758.; Orzeczenie Sadu
Najwyzszego, z dnia 8 listopada 1935 r., (Sygn. II C 1364/1935); J. Jodtowski, Egzekucja z udzialow w spoice
z ogr. odp., ,,Palestra”, Nr 7/1937, s. 34 i n.; J. Jodlowski, Egzekucja z udziatow w spolce z ogr. odp., ,,Palestra”,
Nr 7/1937, s. 624 i n.

156 Thidem.
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Druga wariant jest mozliwy W przypadku, gdyz spotka zostala zalozona za jego pomoca
i nigdy nie zostat ztozony dokument w formie tradycyjnej papierowej’. Kolejnym wymogiem
jest, aby jak sprzedajacy I kupujacy posiadali elektroniczne podpisy. Taki podpis moze uzyskaé
réwniez obywatel innego kraju w przypadku nadania mu numeru PESEL.

W  praktyce najszybszym mozliwym sposobem uzyskania takiego numeru jest
zameldowanie (nawet czasowe na kilka dni) w nieruchomosci. Juz przy tej czynnosci
automatycznie jest nadawany obywatelowi Unii Europejskiej numer PESEL.

Wracajac do samego zajgcia i zakazOw to obejmuje on rowniez zawarciec umowy dzierzawy
udziatu, ktéra jest umowa rozporzadzajaca. Wydaje si¢, ze zakaz ten dotyczy takze zgody dtuznika
na umorzenie udziatu bez wynagrodzenia (art. 199 § 3 k.s.h.). Nie dotyczy to natomiast zgody na
umorzenie za wynagrodzeniem, poniewaz W takim przypadku zajecie obejmuje wynagrodzenie
W zamian za udzial ijako $wiadczenie nalezne dluznikowi zgodnie z zajgciem przypada
wierzycielowi i powinno by¢ przekazane na rachunek bankowy komornika. Swiadczenia, ktore
moga przystugiwa¢ wspolnikowi z udzialu, a ktorych wskutek zajecia nie moze od spotki

odbieraé, sa nastepujace:

1. przeznaczony do podziatu zysk (dywidenda) (art. 191 § 1 k.s.h.)

2. zaliczka na poczet przewidywanej dywidendy o ile umowa sp6iki takg przewiduje | zostaty
spelnione wszystkie kodeksowe przestanki (art. 194 k.s.h.)

3. cena przejecia udzialow w przypadku wylaczenia wspdlnika ze spotki na zadanie
wszystkich pozostatych wspolnikow (art. 266 k.s.h)

4. zwrot wplat dokonanych na kapital zakladowy w przypadku obnizenia kapitatu
zaktadowego przez zmniejszenie warto$ci nominalnej udzialow lub umorzenie niektérych
udzialow (a contrario z art. 264 § 2 k.s.h.)

5. wynagrodzenie za umorzone udziaty (art. 199 k.s.h.)

6. cz¢$¢ majatku przypadajgca wspolnikowi W wyniku likwidacji spotki (art. 286 k.s.h.)

7. czg$¢ majatku przypadajaca wspolnikowi w wypadku rozwigzania umowy spotki
(art. 169 k.s.h.)

W przypadku otwarcia likwidacji spotki dtuznikowi moze si¢ okazac, ze przypadnie pewna
kwota. Samo otwarcie likwidacji nie oznacza, ze spotka nie posiada majatku, a czesto wrecz
przeciwnie, gdzie spotka posiada majatek za§ wspdlnicy nie cheg juz prowadzi¢ dalej spotki. Taka

spotka mogla by¢ np. spotka celowa ktéra np. powstata tylko na potrzeby jednego zadania lub

157 R. Potrzeszcz [w:] Komentarz do kodeksu spétek handlowych: spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, R.
Potrzeszcz (red.), T. Siemigtkowski (red.), Warszawa 2001, s. 40.
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jakiego$ projektu. Powotany przez wspdlnikow likwidator po splacie wszystkich wierzycieli
spotki dzieli proporcjonalnie do posiadanych przez wspolnikow udziatow ktore podlegaja
egzekucji na zasadach zajecia udziatow oraz zajecia wierzytelnoSci przysziej przypadajacej
dtuznikowi od spotkit®e,

Dtuznikowi mogg przystugiwac od spotki réznego rodzaju prawa. Kolejnym takim prawem
moze by¢ $wiadczenie jako wynagrodzenie za powtarzajace si¢ $wiadczenia niepieni¢zne
(176 § 1 k.s.h.) oraz zwrot doptat (art. 177 i 178 k.s.h).

Kolejng rownolegla czynnos$cia komornika przy czynnosci zajecia udziatow jest
zawiadomienie spotki 0 zajeciu  udziatow, gdzie stosownie do normy wynikajacej
z art. 909 § 1 pkt 2 k.p.c. przepis ten stanowi dostownie, ze ,,(...) komornik (...) zawiadomi osobg,
ktora z zajetego prawa jest obcigzona obowigzkiem wzgledem diuznika, by obowigzku tego wobec
dluznika nie realizowata, a wynikajace z prawa $wiadczenia pieni¢zne uiszczata komornikowi

(...)". Wraz z zawiadomieniem komornik wzywa spotke do ztozenia o§wiadczenia, ktore powinno

zawiera¢ ustosunkowanie si¢ do nastepujgcych kwestii (art. 909 § 1 pkt 1 k.p.c.):

1. czy inne osoby roszcza sobie pretensje do zajecia prawa;
2. czy i w jakim sadzie lub przed jakim organem toczy si¢ lub toczyla si¢ sprawa 0 zajete
prawo;

3. czy i 0 jakie roszczenie skierowana jest egzekucja do zajetego prawa.

Okresleniem pretensje nie s3 tylko inne prowadzone egzekucje przez komornikow innych
organéw Scigania jak prokuratura, ale takie pretensje moga by¢ réwniez poprzez obcigzenie
udzialu poprzez zastaw lub uzytkowanie®®.

Udzielona przez spotke informacja ma na celu dokonanie wstgpnej analizy czy dalsza
egzekucja z tych udziatlow ma jeszcze sens oraz czy nie naruszy si¢ praw innych osob jako
ewentualnych uczestnikdéw postepowania. Jezeli wystgpig takie osoby fizyczne czy tez prawne
komornik wstrzymuje si¢ z dalszymi czynno$ciami i zawiadamia o fakcie zajgcia udzialow
dluznika osoby trzecie. Uczestnikom przystuguje na mocy art. 910 § 1 k.p.c. wytoczenie
powodztwa na rzecz wspolnika-dluznika przeciwko spolce 0 zaptate ktorego$ ze $Swiadczen

naleznych dluznikowi od spoéiki. Jesli toczyla si¢ juz sprawa 0 sporne $wiadczenie, moze si¢

okazaé, ze kolejne powodztwo bedzie zbedne czy wrecz niedopuszczalne®.

158 Wyrok Sadu Najwyzszego, z dnia 3 grudnia 2004 ., (Sygn. IV CK 330/2004).

19 R. L. Kwasénicki (red.), Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, Warszawa 2005, s. 487.; A. Szajkowski, M.
Tarska, Prawo spotek... § 43, I1. Pkt. 1, M. Romanowski, Podziaf praw..., s. 33, op. cit.

160 M. Krajewska, Zajecie udziatu w spéice z o.0. w praktyce sqdow rejestrowych, ,Przeglad Prawa Handlowego”, Nr

2/2005, s. 35 in.
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Kolejng wazng informacja jest udzielenie przez spotke jako trzeciodtuznika wskazanie
innych organéw egzekucyjnych ktore ewentualnie prowadza egzekucj¢ z tego majatku. Okreslnie
organow egzekucyjnych nie jest przypadkowe, gdyz nie musi to by¢ komornik sagdowy, lecz moze
prowadzi¢ egzekucje organ administracyjny. Wtedy dochodzi to tak zwanego zbiegu egzekuc;i.

Do czasu nowelizacji k.p.c. organy wstrzymywaty swoje czynnosci i przesytaty swoje akta
do sadu, ktoéry wyznaczat acznego egzekutora. Samo przestanie akt przez organy do sadu trwato
nawet pol roku. Pozniej sedzia musial zapoznaé si¢ ze wszystkimi aktami by ustali¢ ktory
Z organdw ma najwigksze postepowania oraz najbardziej zaawansowane. W ten sposob czesto
nawet postepowania alimentacyjne byty przekazywane do Naczelnikéw Urzedow Skarbowych
ktéry np. nie maja uprawnien do wydawania zaswiadczen 0 bezskutecznej egzekucji, ktore
stanowity podstawe 0 wydania przez Miejskie Osrodki Pomocy Spotecznej §wiadczen z Funduszu
Alimentacyjnego.

Takie $wiadczenie czesto stanowito state Zrddlo utrzymania uprawnionego (czesto
nieletniego). Kolejng kolizja bylo zderzenie si¢ dwdch postgpowan, jedno oparte na procedurze
cywilistycznej drugie za$ na administracyjnej. Urzedy czesto nie potrafity prowadzi¢ tych
specyficznych, wieloletnich postepowan ze ztozono$¢.

Zagadnienie zbiegu regulujg przepisy ogolne postepowania egzekucyjnego (art. 773-775 k.p.c.).
Oswiadczenie spotka powinna ztozy¢ w terminie tygodnia od dnia doreczenia jej zawiadomienia
0 zajeciu udziatu.

W przypadku nieudzielenia takich informacji komornikowi spétce grozi sankcja. Grzywne
naktada komornik postanowieniem art. 886 § 2 k.p.c., gdzie powinna zosta¢ wymierzona
pracownikowi albo wspolnikowi odpowiedzialnemu za wykonywanie takiej czynnos$ci. Jesli nie
ma w spoice takiej osoby albo ustalenie jej jest niemozliwe, grzywnie podlegaja osoby uprawnione
do reprezentowania spotki. W praktyce w zw. z art. 205 § 2 k.s.h. grzywng nalezy wymierzy¢
cztonkowi zarzadu lub prokurentowi.

Jest to nietypowa sytuacja, w ktorej prokurent odpowiada na rowni z cztonkami zarzgdu
za zobowigzania spotki. Tu nalezy wskazaé, ze W pozostalych przypadkach za zobowigzania
podatkowe oraz inne zobowigzania odpowiadaja cztonkowie zarzadu na mocy art. 299 k.s.h. oraz
116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2651
Z pozn. zm.)'®,

Kodeks spotek handlowych w rozdziale 7 ,,Odpowiedzialnos¢ cywilnoprawna” prowadzi
do rozwigzania polegajace na odpowiedzialnosci czlonkow zarzadu za zobowigzania spotki

nastgpita na subsydiarno$§¢ W odpowiedzialno$ci | zostala zawarta w art. 299 k.s.h. gdzie

161 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 1. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2651 z p6zn. zm.).
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ustawodawca okreslit to W sposdb nastepujacy ,,Jezeli egzekucja przeciwko spdice okaze si¢
bezskuteczna, cztonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania.”

Tu nalezy zwr6ci¢ uwage na fakt, ze W przypadku zmiany czlonka zarzadu np. przez
odwotanie go ztej funkcji jego odpowiedzialno$¢ zamyka si¢ okres, za ktory odpowiada
subsydiarnie. Zgodnie z licznym orzecznictwem, panuje poglad, wedle ktorego cztonek zarzadu
spotki  z ograniczong odpowiedzialno$cia po odwotaniu ztej funkcji nie odpowiada za
zobowigzania spotki powstale po dniu jego odwotania, nawet wowczas, gdy po tym dniu, nadal
widnieje w rejestrze KRS, jako czlonek zarzadu bez wzgledu na fakt czy obecny zarzad nie
dopehit obowiagzku w postaci zgloszenia tego faktu do rejestrow czy tez jeszcze tego nie
uczyniono.

Za$ za zobowigzania podatkowe spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia na mocy
art. 116 o.p. odpowiadaja solidarnie catym swoim majatkiem cztonkowie jej zarzadu, jezeli
egzekucja z majatku spotki okazata si¢ W catosci lub W czgéci bezskuteczna, a cztonek zarzadu
podobnie jak w kodeksie spotek handlowych nie wykazal, ze we wiasciwym czasie zgltoszono
whniosek 0 ogloszenie upadtosci lub w tym czasie zostato otwarte postepowanie restrukturyzacyjne
w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne albo zatwierdzono uktad
W postepowaniu 0 zatwierdzenie uktadu, 0 ktorym mowa w ustawie z dnia 15 maja 2015 r. Prawo
restrukturyzacyjne albo niezgloszenie wniosku 0 ogtoszenie upadtosci nastgpito bez jego winy lub
nie wskazuje mienia spotki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglosci podatkowych
spotki W znacznej czesci.

W tym przypadku to grzywna jest wymierzana przez komornika nie w spotke, a pozniej
ewentualnie w jej zarzad tylko bezposrednio W osoby, ktére odpowiadajg za prowadzenie spoftki.
Takie rozwigzywanie ma na celu przyspieszanie reakcji osob zarzadzajacych spotka oraz
pelnomocnikow jakich jak prokurent. W tym wypadku skutecznym zwolnieniem si¢ przed
nalozeniem grzywny na prokurenta jest fakt udzielenia prokury laczne;.

Z prokurg taczng mamy do czynienia wowczas, gdy zostaje ona udzielona kilku osobom
lacznie. Pamigtajmy, ze kierowane do przedsigbiorcy o§wiadczenia lub dorgczenia pism mogg by¢
dokonywane wobec jednej z osob, ktorym udzielono prokury lacznie. Prokura tgczna jest tak
naprawde przejawem reprezentacji tacznej polegajacej na wspdlnym skladaniu o§wiadczen woli
za lub w imieniu spotki. Juz nie tylko nie ztozenie oswiadczenia, lecz ztoZenie jej nie w terminie
przewiduje art. 886 k.p.c., ktory stosuje sie¢ na mocy odestania z art. 909 k.p.c. ktéry ma w tym

wypadku zastosowanie jak W przypadku przepiséw 0 egzekucji z wierzytelnoscit®?,

182 M. Koenner, Egzekucja Sgdowa w Polsce, Z. Szczurek (red.), Sopot 2007, s. 235.
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Kolejng czynnoscia wykonywang przez komornika jest czynno$¢ polegajaca na
zawiadomienie a wrecz zgloszenie tego faktu do wlasciwego rejestru sagdowego ktory prowadzi
akta spotki, w ktorej dokonano zajecia.

Ustawodawca nie uregulowat trybu zgloszenia sadowi rejestrowemu zajecia udziatu.
W kwestii tej wypowiedziat si¢ Sad Najwyzszy W dwoch uchwatach, zbieznych ze sobg pod
wzglgdem argumentacji 1 wnioskéw, co umozliwia ich tagczne oméwienie. W uchwale z dnia 8
marca 2007 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,,Dokonane przez komornika na podstawie
art. 911 k.p.c. zgloszenie zajecia udziatdw wspolnika podlega badaniu przez sad rejestrowy,
orzekajacy 0 ztozeniu dokumentu zgloszenia do akt rejestrowych, w zakresie obejmujacym
zgodno$¢ danych zawartych W zgloszeniu z trescig wpisOw W rejestrze”.

Kontynuacja linii orzeczniczej jest uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2007 r.
0 nastgpujacej tresci: ,,Sad rejestrowy orzeka postanowieniem 0 ztozeniu przez komornika do akt
rejestrowych dokumentu zgloszenia zajgcia udzialu wspdlnika w spotce handlowej; od
postanowienia przystuguje apelacja.”

Zawiadomienie 0 zajeciu udziatu nie podlega wpisowi do Krajowego Rejestru Sagdowego,
zatem zgodnie z art. 9 pkt 2 u.k.r.s. sktada si¢ je do akt rejestrowych spotki. Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze ztozenie do akt rejestrowych takiego zawiadomienia petni podobng funkcj¢ co wpis
do rejestru. W zwiazku z tym, uzasadnione jest analogiczne stosowanie przepisow dotyczacych
postepowania w sprawie wniosku o0 wpis danych do rejestru. Wykladnia jezykowa normy
art. 9 pkt 2 u.k.r.s. prowadzitaby do uznania, ze ztoZenie zawiadomienia 0 zajeciu udziatu do akt
rejestrowych jest czynnoscia techniczng i nie podlega badaniu przez sad. Niedogodnoscia takiej
koncepcji jest zagrozenie, ze W aktach rejestrowych mogltyby znalez¢ si¢ dokumenty niezgodne
Z rzeczywistoscig, co Z kolei prowadzitoby do naruszenia pewnos$ci obrotu. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, sad rejestrowy, na podstawie analogicznie stosowanego art. 23 u.k.r.s., bada przede
wszystkim czy w zawiadomieniu 0 zajeciu udziatu wystepuje wspolnik, ktory jest ujawniony jako
wspolnik danej spotki w rejestrze.

Sad Najwyzszy zwazyl, ze postgpowanie, wszczete wskutek zgltoszenia przez komornika, nie jest
postgpowaniem rejestrowym, a zlozenie do akt zawiadomienia 0 zajg¢ciu udziatu, nie jest sprawa
rejestrowa W rozumieniu art. 694 § 1 k.p.c. Nalezy zatem, stosownie do normy z art. 7 u.k.r.s.,
stosowal przepisy O postepowaniu nieprocesowym. Sad rejestrowy wydaje orzeczenie

w przedmiocie ztozenia dokumentu zgloszenia do akt rejestrowych w formie postanowienia®?,

183 P, Brzezinski Czy wierzyciel, na rzecz ktérego dokonano zajecia, moze wykonywaé prawa korporacyjne z zajetego
udziatu. Z problematyki egzekucji udziatu w spoice z o.0., ,,Monitor Prawniczy”, Nr 17/2006, s. 952.
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4.2. Dyskusja prawna nad definiowaniem ,chwili zajecia udzialu”

| ,momentem zajecia udzialu”

Chwila zajecia udziatow rozni si¢ od momentu zajecia udziatow. Momentem zajecia
udziatéw jest fizyczne dokonanie zajecia przez komornika i ztozenie przez niego lub osobe
uprawiong podpisu. Takich czynno$ci — ztozenia podpisu, moze dokona¢ sam komornik, komornik
zastepca, ktory moze zastgpowaé np. ze wzgledu na urlop oraz asesor lub aplikant na mocy art. 98
u.k. zgodnie z ograniczeniami wywodzgcymi si¢ Z ustawy.

Postanowienia art 910 § 2 k.p.c. wprowadzajg rozroéznienie poj¢cia ,,chwila zajecia udziatu” od
,momentu zajecia”, kiedy zajecie to wywotuje skutki prawne. Moze zatem doj$¢ do sytuacji,
w ktorej skutki zajecia beda wyprzedzaty moment zajecia udziatu (chwila zajecia).

Chwilg zajecia udzialu jest chwila doreczenia spdice zawiadomieniu 0 zajeciu prawa
majatkowego. Jezeli dluznikowi zawiadomienie 0 wszczeciu egzekucji z udziatu zostanie
dorgczone wczesniej niz spdlce, to skutki zajecia powstajg wobec niego z chwilg doreczenia mu
zawiadomienia. W tym postepowaniu kazda ze stron, czyli dtuznik oraz trzeciodluznik ma inne
ma liczony termin i skutki jego dorgczenia od chwili jej dorgczenia.

Dhtuznikowi liczony jest czas od chwili dorgczenia jemu korespondencji co skutkuje tym,
ze W przypadku, gdyby rozporzadzil swoim mieniem np. sprzedaza udzialow to taka czynnosci
bylaby niestateczna za$ samemu dluznikowi grozilaby odpowiedzialno$§¢ wynikajaca z normy
art. 300 k.k.

Trzeciodluznik obierajac korespondencje rowniez zobowigzany jest do przeprowadzania
czynnosci zgodnie Z zajeciem organu egzekucyjnego oraz prawidlowym udzieleniem informacji
komornikowi na dokonane zajecie. Jezeli spotka korzysta z ustug tak zwanego ,,wirtualnego biura”
to nie ma to znaczenia, gdyz ten adres 0 ile jest wskazany jako adres spoiki to takie dorgczanie jest
catkowicie skuteczne zardwno W postgpowaniu prowadzonym przez komornika sagdowego jak
I organy administracyjne (patrz Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Opolu z dnia
31 stycznia 2018 r. | SA/Op 472/17).

Stosownie do postanowien zawartych w art. 910 k.p.c. ustawodawca okreslit jako swoistg

ochrong wierzyciela przed ewentualnym ucieczka przed egzekucja zZ majatkiem dhuznika.

4.3. Zajecie udzialu obciazonego zastawem rejestrowym

Zastaw jest jedng z form zabezpieczani a wierzytelnosci i moze by¢ ustanowiony na
rzeczach lub na prawach zbywalnych. Mamy dwa rodzaje zastawow i ustanowienie zastawu
zwyklego wymaga formy pisemnej Z podpisami notarialnie poswiadczonymi, natomiast dla

ustanowienia zastawu rejestrowego wystarczajaca jest zwykla forma pisemna.
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Zarzad obwigzany jest do prowadzenia aktualnej ksiggi wspolnikow, gdzie fakt

ewentualnych zastawow na udziatach nalezy odnotowac¢ i zlozy¢ taka informacje do whasciwego
rejestru sagdowego ktory prowadzi akta spotkit®.
Wspo6lnik na skutek zastawienia udziatu nie traci takze prawa gltosu w zgromadzeniu wspdlnikow,
podejmowania uchwat czy tez do ich zaskarzania. Z kolei osoba, ktérej udzielono zastaw na
udziatach to zastawnik. Zastawnik to nikt inny wierzyciel, ktorego wierzytelno$¢ zostala
zabezpieczona np. na udzielenie pozyczki dla jego dluznika, czyli zastawce. Tu stosunki tych osob
i ich zobowigzania powstaty na gruncie prawa cywilnego i art. 353 k.c.

Zastawnik mimo prawidtowego ustanowionego zastawu nie uzyskuje praw glosu na
zgromadzeniach inie czerpie pozytkow z zastawionych udzialdéw. Zastaw stanowi jednie

zabezpieczenie jego praw®

. Chyba umowa stanowi inaczej, ze zastawnik wykonuje prawo glosu,
wowczas prawo zaskarzenia uchwat, jako zwigzane z prawem do glosowania, przystugiwac bedzie
zastawnikowi. Jednak ustawodawca dat taka warunkowg mozliwos¢ i okreslit ja w
art. 340 § 1 k.s.h. gdzie okreslit, ze ,,Zastawnik i uzytkownik moga wykonywaé prawo glosu
z akcji, na ktorej ustanowiono zastaw lub uzytkowanie, jezeli przewiduje to czynno$¢ prawna
ustanawiajgca ograniczone prawo rzeczowe oraz gdy W rejestrze akcjonariuszy lub na rachunku
papierow wartosciowych, dokonano wzmianki o0 jego ustanowieniu iupowaznieniu do
wykonywania prawa glosu.”

Zabezpieczajac pozostatych wspolnikow przed niespodziewanym dla nich i nieznanym
prawem glosu zostata przewidziana ich ochrona przez zapis art. 340 § 2 k.s.h. i brzmienie ,,Statut
moze przewidywac zakaz przyznawania prawa gtosu zastawnikowi lub uzytkownikowi akcji albo
moze uzalezni¢ przyznanie takiego uprawnienia od zgody okreslonego organu spotki.”

Zbycie udzialdow obcigzonych zastawem jest mozliwe, przy czym wskutek zbycia
obcigzenie zastawem nie wygasa. Zbycie obcigzonych udziatow moze by¢ natomiast wylaczone
w przypadku zastawu rejestrowego. Wowczas zbycie udziatow wbrew zakazowi obarczone bedzie
sankcjg niewaznosci, chyba ze nabywca nie wiedzial i nie mogl wiedzie¢ o0 zakazie zbywania
obcigzonych udziatow. Tu oczywiscie z tatwoscig mozna udowodnié, ze np. dtuznik odebrat
wystane do niego zajgcie, ktore poprzez e-dorgczenie poczty polskiej jest do ustalenia nie tylko
dzien, miejsce, lecz nawet godzina doreczania®®®.

W przypadku prowadzenia postepowania przez komornika w ktéry organ dowie si¢

0 uczestnictwie zastawnika jest obowigzany na mocy art. 805 k.p.c. do niezwlocznego

zawiadomienia o0 zajgciu zastawnika zastawu rejestrowego, jezeli W toku egzekucji okaze sie, ze

164 K. Falkiewicz, R. L. Kwasnicki, Skutki zajecia udziatéw..., s. 46, op. cit.
185 p, Brzezifiski Czy wierzyciel, na rzecz ktérego dokonano zajecia. .., s. 46, op. cit.
166 H. Pietrzykowski, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 47, op. cit.
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przedmiot zastawu (w tym przypadku prawo majatkowe, jakim jest udzial) jest obcigzony
zastawem rejestrowym.

Termin niezwloczny odnoszacy si¢ do zawiadomienia zastawnika pozostat przez
ustawodawce niedookreslony. W licznym orzecznictwie oraz doktrynie wielokrotnie wyjasniono,
ze uzywajac niedookreslonego zwrotu '"niezwlocznie" ustawodawca pozostawil organowi
orzekajacemu swobode dokonania oceny, czy W okolicznosciach konkretnej sprawy
zawiadomienie zastawnika jako uczestnika postgpowania nastgpito bez nieuzasadnionej zwtoki
czy tez organ zwlekat z tg czynnoscig. Nie sposob przyjmowac tutaj obowigzywania jakiego$
okreslonego terminu. Pod pojeciem "niezwtocznie" nalezy rozumie¢ okres maksimum 14 dni,
cho¢ termin ten nie moze by¢ traktowany W sposob bezwyjatkowy, gdyz w okoliczno$ciach
konkretnej sprawy, "niezwloczne" zawiadomienie 0 wadzie oznacza¢ moze termin nieco dtuzszy
lub krétszy. Z podwodow takich jak ilo$¢ postepowan, zaplanowany czas do przeprowadzania
czynno$ci W tym czynno$ci wymagajacych wiekszej ilosci czasu komornika jak czynnosci
terenowe termin ten czgsto ulega wydtuzeniu nawet do kilku miesiecy. Nie stanowi to wickszego
uchybienia tej normy prawnej, chyba ze komornik podejmowat w tej sprawie kolejne czynnosci,

ktore mogly narazi¢ zastawnika na szkode'®’.

4.4. Rozporzadzenie udzialem po jego zajeciu

Jak wspomniano wczes$niej czynnosci dokonane doreczeniu zajecia udziatow sa
bezskuteczne. Ta teza ma swoje kolejne oparcie na mocy odestania w art. 902 k.p.c. w zw.
z art. 909 k.p.c. oraz tym, ze do egzekucji z udzialu odpowiednio stosuje si¢ art. 885 k.p.c. przez
co ustawodawca przewidzial zagrozenie idace od strony dluznika unikajgcego egzekucji oraz
przewiduje niewazno$¢ W stosunku do wierzyciela rozporzadzenia udzialem po jego zajeciu.

W nauce prawa cywilnego wyro6znia si¢ nastgpujace postaci bezskutecznosci czynnosci prawnych:

niewaznos$¢ bezwzgledna
wzruszalno$¢ — niewaznos¢ wzgledna, uniewaznialno$¢

bezskuteczno$¢ zawieszona

> w0 D oE

bezskutecznos¢ wzgledna — przedmiotowo-wzgledna i podmiotowo-wzgledna

Wyktadnia jezykowa normy art. 885 k.p.c. 0 brzmieniu ,,Zajecie ma ten skutek, ze
w stosunku do wierzyciela egzekwujacego niewazne s3 rozporzadzenia wynagrodzeniem

przekraczajace cze$¢ wolng od zajecia, dokonane po jego zajeciu, a takze przed zajeciem, jezeli

187 Uchwata Sadu Najwyzszego, z dnia 14 wrze$nia 2005 r., (Sygn. Il CZP 57/2005).
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wymagalno$¢ wynagrodzenia nastepuje po zajeciu” W pierwszej chwili doprowadza do wniosku,
ze ustawodawca, jako skutek zajecia, ustanawia niewazno$¢ wzgledng gdzie sama czynno$¢
pozostaje wazna, co do zasady wywiera skutki prawne, jednak jest bezskuteczna wzgledem
okreslonej osoby, zachowujac przy tym walory swej skutecznos$ci wobec innych podmiotow.
Takie rozumienie jest btedne, poniewaz W przypadku niewaznosci wzglednej czynnosci prawnej,
wzgledno$é polega na tym, ze czynno$é prawna jest wazna, ale podlega uniewaznieniu®®®,

Ustawodawca nie mogtby doprowadzi¢ do sytuacji, W ktorej taka czynno$¢ jak np.
sprzedaz udzialéw po ich zajeciu moze by¢ w tym samym czasie traktowana jako czynno$¢ wazna
0 jako czynno$¢ niewazna wzgledem innych osob.

Egzekucja musi by¢ prowadzona tylko co do majatku dtuznika i z jego majatku moze by¢
zaspokajana, a takie zachowanie catkowicie wykluczytby mozliwo$¢ prawnego, prawidtowego
postgpowania egzekucyjnego nie tylko udziatéw, lecz innych majatkéw dluznika. Inne
rozumowanie doprowadzaloby do sytuacji, W ktérej zbycie cho¢by jednego zajetego udziatu jest
bezskuteczne wobec spotki, W zwigzku z czym nabywca udzialu, pomimo tego, ze nabycie jest
wazne, nie staje si¢ nowym wspolnikiem spotki. Bezskuteczno$é wzgledna o tyle dotyczy
komornika i spotki, 0ile obejmuje swym zakresem bezskuteczno$¢ wzgledem wierzyciela.

Oznacza to, ze spotka, w odniesieniu do wierzyciela, powinna traktowac zajety udziat jako

nalezacy do dtuznika ktory byt poprzednim wspdlnikiem.
4.5. Wykonywanie przez wierzyciela uprawnien procesowych

Czesto spotykang opinig jest niewiedza, ze jednym ze skutkow zajecia jest uprawnienie
wierzyciela do wykonywania praw majatkowych dtuznika, w zakresie w jakim jest to niezbgdne
do zaspokojenia wierzyciela wdrodze egzekucji wywodzaca swoje uprawnienia
zart. 910 § 1 k.p.c.

Przyjmuje si¢ podziat wskazanych praw na uprawnienia materialnoprawne i uprawnienia
procesowe. Czes¢ dotyczaca wykonywania przez wierzyciela egzekwujacego uprawnien
procesowych nie budzi w doktrynie watpliwosci.

W przyjetej doktrynie W mysl normy wynikajacej z art. 910 § 1 k.p.c. pod pojeciem
wszelkich uprawnien majatkowych mieszczg si¢ uprawnienia procesowe, ktore moze wykonywacé

wierzyciel egzekwujacy na mocy dokonanego zajg¢cia udziatu oraz zawiadomienia o tym fakcie

188 B. Draniewicz, Skutki zajecia udzialu w spdlce z o.0. w postepowaniu egzekucyjnym w sferze uprawnier
korporacyjnych — wybrane aspekty praktyczne, ,,Monitor Prawniczy”, Nr 11/2006, s. 619.; N. Kobytka, A. Peczyk,
Skutki zajecia udziatow w spoltce z 0.0. — wykonywanie przez wierzyciela uprawnien korporacyjnych na podstawie
kodeksu postepowania cywilnego, ,,Przeglad Prawa Handlowego”, Nr 3/2007, s. 47.
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spotki oraz mowa jest to 0 przystugujacym roszczeniu od spoétki, w ktorej dokonano zajgcia
dhuznikowi np. wyplata zaleglej dywidendy*®°.

Co do okreslenia pozycji procesowej wierzyciela egzekwujacego mozna wyroznié dwie

koncepcje teoretyczne. Pierwsza z nich glosi, ze z mocy zajecia wierzyciel uzyskuje legitymacje
procesowg formalng uprawniajgca wierzyciela egzekwujacego do wszczecia procesu przeciwko
spotce 0 zaptate Swiadczenia. W sporze wierzyciel wystepuje jako strona powodowa W znaczeniu
formalnym, natomiast dtuznik strong w znaczeniu materialnym (strong rzeczywista).
Wedlug drugiej koncepcji, Z mocy zajecia dochodzi do podstawienia procesowego wzglednego
(substytucji, subrogacji) wierzyciela w miejsce dtuznika. Wierzyciel dziata nie tylko we wlasnym
imieniu, ale na rzecz dluznika. Jest to bardzo rzadko spotykana sytuacja uprawnienia bez
odpowiedniego petnomocnictwa lub umowy. Wystepuje rowniez poglad, ze wierzyciel jest
zastepca posrednim dhuznika®’®,

Wedtug linii orzeczniczych czy tez W przemawiajacej czesci doktryny czgsciej
utrzymywana jest pierwsza z przedstawionych koncepcji. Przed przyjeciem drugiej koncepcji jest
fakt, ze przyjeta jest sytuacja, W ktorej wierzyciel egzekwujacy dziata na rzecz dhluznika.
W procesie 0 wyptate naleznego $wiadczenia wierzyciel dziala przede wszystkim we wlasnym
interesie, poniewaz W przypadku orzeczenia na korzy$¢, wierzyciel uzyskuje tytut egzekucyjny, a
po jego uprawomocnieniu moze wystgpi¢ 0 nadanie klauzuli wykonalnosci i skierowaé egzekucje
juz przeciwko spoice.

Podsumowujac, W procesie 0 zaptate Swiadczenia naleznego dtuznikowi od spotki, powodem jest

wierzyciel egzekwujacy, a pozwanym spotka.

4.6. Podsumowanie

Jednym z praw, z ktorych moze zaspokoié si¢ wierzyciel W postepowaniu egzekucyjnym
jest wierzytelnosc¢ przystugujaca dtuznikowi z tytutu posiadania udziatdéw w spotce z 0.0. lub akcji
W spolce akeyjne;.

Zgodnie z artykutem 910% k.p.c. wierzyciel moze korzysta¢ z uprawnien majatkowych
dhuznika z zajetego prawa w drodze egzekucji, ale nie zawsze moze wykonywaé wszystkie prawa
zwigzane z tymi udziatami, jak wynika z orzeczenia SN z 14.09.2005, III CZP 57/05. Zajecie
udziatéw przez komornika moze jedynie na pozér zabezpieczy¢ interesy wierzyciela, Brak
mozliwosci realnego korzystania z tych udziatow moze spowodowacé, ze dtuznik razem z innymi

wspoélnikami wykorzysta dywidend¢ na rozwéj spotki, zamiast jej wyptate. W rezultacie

189 E. Gabryelska, Egzekucja z udziatu. .., s. 48, op. cit.
10 D, Fleszer, Rada nadzorcza spétki komunalnej z udziatem jednostki samorzqdu terytorialnego, Wolters Kluwer,
Warszawa 2020, s, 15-21.
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wierzyciel moze nie uzyskac spodziewanych korzysci z zajecia udziatu i moze by¢ zmuszony do
egzekucyjnej sprzedazy udzialu, co generuje kolejne trudnosci.

Przede wszystkim konieczne jest oszacowanie warto$ci udzialow przez bieglego, co jest
kosztowne, a koszt ten moze przekroczy¢ wartos¢ udziatéw, co tymczasowo obcigza wierzyciela.
Dodatkowo, znalezienie kupca na te udzialy moze by¢ trudne, zwilaszcza gdy stanowig one
mniejszo$¢ W spoélce I nie sg atrakcyjne dla nowych nabywcow.

Egzekucja poprzez sprzedaz udziatdéw w spolce zZ ograniczong odpowiedzialno$cig moze
by¢ realizowana na dwa sposoby: zgodnie z postanowieniami Kodeksu postepowania cywilnego
(art. 9113 k.p.c.) lub zgodnie z zapisami Kodeksu spotek handlowych (art. 185 k.s.h.), ktére moga
by¢ okreslone W umowie spotki. Jesli umowa spotki nie naktada ograniczen co do zbywania
udzialow, egzekucja odbywa si¢ na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego.
Komornik moze przeprowadzi¢ licytacje udziatéw lub sprzeda¢ je z wolnej reki, stosujac
odpowiednie przepisy. Natomiast gdy umowa spotki wprowadza ograniczenia dotyczace
zbywania udziatow, egzekucja odbywa si¢ zgodnie z procedurg Kodeksu spotek handlowych.
Spotka moze wskaza¢ osobe, ktora chce naby¢ udzialy za okreslong cene, ustalong przez sad
rejestrowy po konsultacji z biegtym. Spoétka ma 2 tygodnie na zgloszenie wniosku 0 wyceng
udziatow przez bieglego. Jesli spotka nie zlozy takiego wniosku lub wyznaczona osoba nie
ureguluje ustalonej ceny, udziaty mogg zosta¢ sprzedane zgodnie z przepisami egzekucyjnymi.

Przy analizie postawionych hipotez istotne jest uwzglednienie, ze sposdb zaspokojenia

wierzyciela z udzialow w spotce zalezy od jego decyzji 0 wyborze migdzy dochodami
generowanymi przez te udziaty a ewentualng sprzedaza:

1. Wierzyciel moze =zosta¢ zaspokojony poprzez dochody z zajetych udziatow (np.
dywidendy) lub z kwoty uzyskanej ze sprzedazy udziatdéw. Decyzja, w jaki sposob
zaspokoi¢ wierzyciela, nalezy do niego.

2. Dopoki wierzyciel nie ztozy wniosku 0 sprzedaz udzialéw, komornik nie moze ich zby¢, a
zaspokojenie wierzyciela odbywa si¢ Z dochodow generowanych przez udzialy.

3. Ograniczenia w zbywaniu udziatow, jesli takie istniejg, wynikajg z postanowien Kodeksu
spotek handlowych (art. 185).

4. Sprzedaz udzialdw na wniosek wierzyciela moze by¢ licytacyjna lub z wolnej reki.
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Rozdzial S Studium przypadku spraw egzekucyjnych

5.1. Uwagi wprowadzajace

W celu wykazania czy komornicy, mimo brakujacych przepiséw szczegoélnych, migdzy
innymi dotyczacych wyceny i licytacji zaj¢tego udziatu przeprowadzono badania u wybranych
komornikoéw. Zwrdcono si¢ do komornikéw 0 dostgp do akt w trybie art. 525 k.p.c. w zw.
zart. 13§ 2k.p.c. oraz rozwigzan przewidzianych W przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 grudnia 2018 r. w sprawie prowadzenia iudostepniania przez
komornika sgdowego akt i urzadzen ewidencyjnych (Dz.U. z 2018 r. poz. 2455).

Komornicy po ztozeniu zobowigzania do wykorzystania informacji zawartych w aktach
postgpowania, W tym wykonania ich fotokopii wytacznie w celach naukowo-badawczych, w
sposob uniemozliwiajacy identyfikacje danych pozyskanych z akt sprawy oraz wyrazili zgode
na dostep do akt ich postepowan po objeciu tajemnicg W tym wyrazili zgode na przetwarzanie
szczegolnych kategorii danych osobowych 0 ktérych mowa w art. 6 ust. 1 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego | Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony
osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz. Urz. UE L 119/1). Dodatkowo
przy udostepnianiu akt postgpowania biezaco wyrazali swoje opinie dotyczace problematyki
objetej niniejsza praca!’t.

Po analizie akt podzielono postepowania egzekucyjne na nastepujace kategorie:

1. Postgpowanie bezskuteczne ze wzgledu na dziatania lub zaniechania wierzyciela;
2. Postgpowania bezskuteczne ze wzgledu na bezczynnos$¢ wierzyciela;

3. Postepowanie bezskuteczne ze wzgledu na nieskladanie dalszych wnioskow;

4. Postgpowanie bezskuteczne ze wzgledu na dziatanie wierzyciela;

5. Postgpowania skuteczne.

Pod ostatnim pojeciem uwzgledniono sprawy, w ktorych po dokonaniu zajecia udziatow
postepowania zostaty zaplacone lub przeprowadzono licytacje zajetych udziatow. Biorac pod
uwage gestos¢ zaludnienia oraz potozenie geograficzne miasta stotecznego Warszawy, wybrano
dwoéch komornikéw, do ktorzy udostepnili akta. Pierwszym z komornikéw byt Komornik przy
Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi Potnoc Igor Duchinski ktéry po wieloletnim stazu jako

asesor komornika, przejat kancelari¢ po jednym z najstarszych komornikéw a co za tym idzie jego

1113, Sottysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, M. Tarska, A. Herbet, Kodeks spétek handlowych. Spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig. Komentarz do artykutéw 151-300. Tom II, Lex/el, Warszawa 2014, s. 237 i n.
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archiwum prowadzonych spraw siggatl do lat osiemdziesigtych. Drugim za$, komornikiem
wybranym do celow badawczych byl Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Pruszkowie
Marcin Jankowski, ktéry jest wyznaczony jako wizytator. Komornicy cieszg si¢ nieskazitelng

opinig oraz wiedzg nie tylko teoretyczng, lecz praktyczng na przestrzeni nowelizowanych ustaw.

5.2. Postepowania bezskuteczne ze wzgledu na dzialania lub zaniechania

wierzyciela

Do celéw badawczych wybrano jednego z warszawskich komornikoéw sadowych, gdzie jego
kancelaria prowadzona jest ponad dziesieé¢ lat. Wybrano jednego z komornikéw warszawskich ze
wzgledu na fakt powszechnie obowigzujacego przekonania, ze W tym okregu zaktadanych
| prowadzonych spétek jest najwigcej przy zageszezeniu ludno$ci. Dodatkowo wybrano okres
badania dziesi¢cioletni ze wzgledu na to, aby prowadzone postepowania przez komornika
sadowego byly wszczete na przestrzeni obowiazujacych roznych aktéw prawnych takich, co

bezposrednio odzwierciedla prowadzone sprawy oraz zagadania, na ktére napotkano.

Takimi aktami byta nie tylko odpowiednia interpretacja przepisoéw z prawa nie tylko
okreslonego W k.p.c., lecz rowniez w innych aktach prawnych w tym do 2018 roku Ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych iegzekucji (dalej: U.o.k.s.i.e.), wielokrotnie
nowelizowanej, obecnie Ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. 0 komornikach sagdowych (dalej: U.k.s.)

oraz Ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych (dalej U.k.k.).

Ustalono, ze wybrany komornik w tym okresie dokonal 220 (stownie: dwustu dwudziestu
dziewieciu) zaje¢ z udziatlow w spodice z ograniczong odpowiedzialnoscig. Byly to postgpowania
prowadzone we wszystkich typach spraw, jednak gtownie byly one prowadzone w sprawach
cywilnych oraz gospodarczych. Nalezy wroci¢ szczeg6lng uwage na dwa postgpowania, jedno
z wniosku skarbu panstwa, gdzie postgpowanie jest prowadzone W celu egzekucji kary pieni¢znej
w wysokosci 1.000 zt (stownie: tysigc ztotych) oraz kilku postepowaniach w celu egzekucji
zalegtosci alimentacyjnych.

W tym rozdziale zostanie dokonana analiza postgpowan bezskutecznych z podziatem na

ich powdd bezskutecznosci.
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5.2.1. Studium przypadku A — postepowanie bezskuteczne ze wzgledu na bezczynnosé

wierzyciela

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg stwierdzono, ze wickszo$¢ bezskutecznych postgpowan
jest spowodowana z bezczynnoS$ci 1 opieszatosci samego wierzyciela czy tez petnomocnika.
Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze nie statystycznie nie ma to znaczenia czy wierzyciela

reprezentowat pelnomocnik profesjonalny czy tez nie.

Komornik dokonujac zajgcia udzialdow w spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia,
wykorzystuje do tej czynnosci dorgczenie za posrednictwem publicznego operatora pocztowego,
gdzie juz samo dorgczenie korespondencji moze stanowi¢ duze wyzwanie, ktore szczegdlowo
zostato opisane W poprzedzajacych rozdziatach. Zajecie jest kierowane jest do spotki, w ktéra ma
wykona¢ swoje zobowigzanie jej jako trzeciodtuznika, za$ odpisy zajecia sg kierowane do
wlasciwego Krajowego Rejestru Sadowego W celu ztozenia do akt informacji 0 zajeciu oraz do
wierzyciela lub jego pelnomocnika. Wierzyciela po dokonanym zajgciu udziatow
prawdopodobnie z powodu braku znajomosci prawa oraz do$¢ hermetycznej nomenklatury
egzekucyjnej nie sktadaja kolejnych wnioskdw W sprawie, takich jak wycene zajetych udziatow
czy tez wyznaczenie licytacji z tych udziatdéw. Wspomnie¢ W tym miejscu mozna, ze przypadku
innych sposobow egzekucji takich jak egzekucja z ruchomos$ci czy tez nieruchomosci, takie

wnioski sg sktadane przez wierzycieli.

Taka bezczynno$¢ wierzyciela skutkuje umorzenie postgpowania z mocy prawa, przy
czym postepowania mogty by¢ W czesci lub W cato$ci sptacone z tego sktadnika majatku dtuznika.
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze komornik jako organ egzekucyjny nie ma obowigzku

udzielania porad prawnych, a prowadzi¢ postgpowanie zgodnie z wnioskami wierzyciela.

5.2.2 Studium przypadkow B - postepowanie bezskuteczne ze wzgledu na

nieskladanie dalszych wnioskow

Kolejng liczng grupa spraw bezskutecznych sg to postepowania W ktorych wierzyciele
ztozyli wnioski 0 wycene udziatow i nie uiscili zaliczki na wydatki — zaliczki na biegtego w celu
wyceny wartosci realnej, a nie nominalnej zajetych udzialow lub tacy ktéry po dokonanej wycenie
| zapoznaniu si¢ Z majgtkiem spotki zrezygnowali z dalszego prowadzenia postepowania zZ tego

sktadnika majatku.
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Tu nalezy wskaza¢, ze zakup na licytacji udziatéw moze doprowadzi¢ do tego, ze pozostali
wspolnicy moga nie chcie¢ prowadzi¢ wspolnie spotki lub zakup poprzez licytacje moze optacac
si¢ nabywcy. Oplacalnoscia mozna nazwac nie tylko aktywa przypadajace wspolnikowi, lecz
roOwniez inne prawa majatkowe nalezne spotce.

Obecnie sam proces zalozenia spoiki jest szybki przy stosunkowo niewielkich naktadach
finansowych. Bowiem spotke mozna zatozy¢ poprzez system S24 ktéry migdzy innymi umozliwia
zalozenie spotki bez wychodzenia z domu. Warunkiem jest posiadanie numeru PESEL oraz
elektronicznego podpisu, ktoéry mozna ztozy¢ za posrednictwem platformy banku lub dowodu
osobistego z warstwg elektroniczng (e-dowdd). Czyli umowe spotki mogg zatozy¢é wspoélnicy
bedac w tym samym czasie w réznych czeSciach §wiata. Warunkiem tej czynnosci jest tylko
dostep do komputera. Umowa taka jest traktowana na tej samej randze jak umowa spisana przed
notariuszem. Umowa ma podwdjng rolg. Jako pierwsza wskaza¢ nalezy to, ze tworzy spotke
poprzez stosunek prawny jaki powstaje a co za tym idzie jest ona umowa zatozycielska, gdyz
powotuje spotke z 0.0. do zycia jako organizacje. Druga kwestia to ksztattowanie powstalego juz
stosunku prawnego poprzez okreS$lanie praw wspdlnikow oraz ich obowiazkéw, strukture
organéw, kompetencje organdw oraz sposob dziatania. Gdy nastapi rejestracja spotki
W odpowiednim rejestrze umowa stanowi wtedy statut spoitki.

Dla przyktadu wybrano kilka postepowan na przestrzeni wybranego okresu.

Studium przypadku B1

Jako pierwszy przyktad wybrano postepowanie cywilne wszczgte w 2011 roku.
Wierzycielem w tym postgpowaniu jest osoba prawna ktorg zastepuje profesjonalny pelnomocnik.

Sprawa egzekucyjna prowadzona byla na podstawie Nakazu zaptaty W postepowaniu
upominawczym Sadu dla miasta stotecznego Warszawy zaopatrzonego W klauzule wykonalno$ci
z 2011 roku. Pelnomocnik wierzyciela we wniosku egzekucyjnym wnidst 0 egzekucje naleznosci
objetych tytutem wykonawczym z r6znych majatkow trzech dluznikéw, w tym wnidst 0 zajecie
udzialow w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscig nalezacych do jedno z dluznika. Nadto
wierzyciel zlecit komornikowi poszukiwanie majatku dtuznika. W tym miejscu nalezy wskazac,
ze na dzien wszczecia postgpowania egzekucyjnego komornik poszukiwat majatku dtuznika tylko
w przypadku takiego zlecenia i uiszczenia wynagrodzenia za takie czynnosci. W sktad takich
czynnos$ci byto zlozenie zapytania do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, Naczelnika Urzedu
Skarbowego, Wydziatu Ksigg Wieczystych, bankéw W celu ustalenia majatku dtuznika.

Komornik zgodnie z wnioskiem wierzyciela dokonal zajecia udziatdow, przy czym na
podstawie art. 909 k.p.c. w zw. z art. 896 § 2 k.p.c. wezwat spotke by w ciggu tygodnia ztozyta
o$wiadczenie, ile udziatow i w jakiej wysokosSci przystuguje dtuznikowi oraz czy one osoby

roszcza sobie prawa do tych udziatow, czy toczyla si¢ sprawa dotyczaca udzialow oraz czy i jakie

116



roszczenia zostaty skierowane do zajetych udziatow przez innych wierzycieli. Nadto spdika

zostata pouczona, ze zajecie jest dokonane z chwilg dorgczenia zawiadomienia spoice.

Wedlug danych z KRS uzyskanych z ogoélnodostepnej strony Ministerstwa Sprawiedliwosci,
spotka, w ktorej dokonano zajecia jest spotka jednoosobowa W ktérej dluznik jest jednym
udziatowcem oraz jednym cztonkiem zarzadu jest tez dtuznik. Zgodnie z procedurg dtuznik oraz
wierzyciel zostali zawiadomieniu odpisami tego zajecia oraz zostata ztozona informacja 0 zajgciu
tych udziatow do wlasciwego Sadu Gospodarczego Rejestrow Gospodarczych KRS.

Jako, ze spotka jest zarejestrowana pod adresem, ktérym dtuznik przebywat to korespondencja
kierowana do niej jak i dtuznika zostata nicodebrana i zwrocona do komornika jako niepodj¢ta
w terminie. Korespondencja kierowana do spotki zostala ztozona do akt postepowania i uznana za
doreczong na mocy art. 139 k.p.c., gdyz jest to jedyny adres widniejacy w KRS spoftki.

Wierzyciel wystuchany przed zawieszeniem lub umorzeniem w trybie art. 827 k.p.c., gdzie
zostal szczegotowo poinformowany 0 wszystkich ustaleniach migdzy innymi, ze dwoch
dhluznikoéw mieszka pod adresem wskazanym przez wierzyciela, lokal nalezy do osoby trzecie;j.
Dhuznicy nie posiadaja zadnych ruchomosci 0 realnej warto$ci handlowej co do ktorej mozna
skierowa¢ egzekucje. Dhuznicy nie majg statych zrodet dochodu i utrzymuja sie z prac
dorywczych. Nie sa wtascicielami pojazdéw mechanicznych oraz przeciwko nim prowadzone sa
liczne postgpowania egzekucyjne przez innych komornikéw. Dhuznik, ktoremu dokonano zajecia
udziatéw w spotce nie mieszka pod adres wskazanym przez wierzyciela i w toku postepowania
nie ustalono jego aktualnego miejsca pobytu. Dodatkowo wierzyciel zostat poinformowany
0 ztozeniu do akt rejestrowych spotki zawiadomienia 0 zajgciu udziatow.

Petlnomocnik wierzyciela na dor¢gczone mu zawiadomienie nie ztozyt wniosku o dokonanie
wyceny udziatéw i nastgpnie przeprowadzenie licytacji z tych udziatléw, a postepowanie zostato
umorzone przez komornik wydajac postanowienie 0 bezskutecznej egzekucji oraz w zwiagzku
z art. 826 k.p.c., wszystkie zajecia dokonane W toku postepowania zostaty uchylone.

Zwroéci¢ uwage nalezy na fakt, ze dluznik do dnia analizy dokumentacji jest jedynym
udzialowcem W spolce oraz zgodnie z ogdlnodostgpnymi jawnymi informacjami, zwyczajne
zgromadzenie wspolnikow wskazato, iz zgodnie z zatwierdzonym w dniu 30.09.2020r.
sprawozdaniem finansowym zysk spolki netto za rok obrotowy 2019 wynosit 93.532,60 zt
(stownie: dziewigcdziesiat trzy tysigce pigcset trzydziesci dwa ztote 60/100) oraz uchwata nr 9
zgromadzenie wspolnikéw niniejszym uchwalito wyptate dywidendy w wysokosci 20.000 zt

(stownie: dwadzies$cia tysigcy ztotych) na rzecz dtuznika.
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Na tym przyktadzie mozna wywnioskowa¢, ze doprowadzenie do licytacji zajetych udziatow
w spolce mogloby doprowadzi¢ do skutecznej licytacji oraz Ww efekcie koncowym

wyegzekwowanie od dtuznika kilkunastu tysiecy ztotych.

Studium przypadku B2

Kolejnym przyktadem jest postgpowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie Wyroku
Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy z 2007 roku, ktory zaopatrzony w klauzule
wykonalnosci zostat ztozony do egzekucji w 2008 roku.

Dhuznikiem jest osoba fizyczna z naleznoscig gtowna na kwote 50.407,57 zt (stownie:
pigcdziesiat tysiecy czterysta siedem ztotych 57/100) oraz odsetkami na kwote przewyzszajaca
naleznos$¢ glowna ponad pigciokrotnie.

Wierzyciel zastgpowany przez profesjonalnego pelnomocnika w toku postgpowania
wniost 0 zajecie udzialow nalezacych do dluznika w spotce, ktora zarejestrowana zostata we
wlasciwo$ci Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu. Komornik po
dokonaniu weryfikacji danych dokonat zajgcia udziatow w spotce oraz wezwat rejestr sgdowy do
przestania umowy spotki, w ktorej dokonano zajecia W celu ustalenia czy umowa spétki uzaleznia
zbycie udziatéw od zgody wspolnikéw lub w inny sposob ogranicza sprzedaz.

Komornik otrzymat odpowiedZz z rejestru sadowego, ze umowa spéiki jak pozostate
dokumenty spotki sg dostepne i stosownie do normy art. 10 Ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
0 KRS kazdy ma prawo przegladania akt rejestrowych podmiotéw wpisanych do Rejestru oraz
zbioru dokumentdw, oraz akta udostgpnia si¢ W siedzibie sadu rejestrowego.

Ze wzgledu na brak regulacji prawnych komornik jako organ egzekucyjny nie ma podstaw
do tego, aby sad udostepnit mu odpisy dokumentéw i moze liczy¢ tylko na che¢ pomocy ze strony
sadu rejestrowego.

Wierzyciel zawiadomiony o tej czynnosci | wezwany do nadestania umowy spotki nie
uczynit tego oraz liczac na skutecznos$¢ postgpowania z innych sktadnikow majatku nie wykonat

wezwania organu egzekucyjnego.

Komornik mimo poszukiwania majatku dluznika umorzyt postgpowanie ze wzgledu na
bezskutecznos$¢ i uchylit zajecia dokonane w toku postepowania. Diuznik w 2020 roku dokonat

likwidacji spotki oraz spotka zostata wykreslona z rejestrow KRS.

Studium przypadku B3
Moze zdarzy¢ si¢ tak, ze tylko samo zajecie udziatow moze doprowadzi¢ do skutecznej
egzekucji. Takim przyktadem jest sprawa wszczeta w 2018 roku w wniosku wierzyciela bedacego

osobg prawnag ktora zastgpuje profesjonalny petnomocnik. Postgpowanie prowadzone na
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podstawie Nakazu zaptaty w postgpowaniu upominawczym z 2017 roku ktory zostal zaopatrzony
w klauzulg wykonalnosci z 2018 roku.

Po dwoch latach bezskutecznego postgpowania prowadzonego przeciwko dwom

dtuznikom, komornik dokonat zajecia udziatow w dwoch spotkach w ktérych jeden z dluznikow
byl wspoélnikiem. Dwie spotki wedlug KRS zajmujg si¢ innymi dziatalno$ciami oraz obie sg
zarejestrowane pod réznymi adresami.
Spotki roznig tez si¢ wysokosciag kapitatu zaktadowego. Pierwsza z nich ma kapital zaktadowy
w wysokosci 20.000 zt (stownie: dwudziestu tysiecy ztotych), za§ druga w wysokosci 50.000 zt
(pige¢dziesigciu tysiecy ztotych). Po dokonaniu zaje¢ dluznik dokonat calkowitej sptaty
postepowania wraz z wszystkimi kosztami egzekucyjnymi.

Dopiero zajgcie udzialéw, a nie inne czynnosci egzekucyjne sprawity, ze dtuznik czujac
presj¢ sprzedazy udziatdéw W spoélce, ktdra przynosi zyski, dokonat sptaty.

Takie dziatania organow egzekucyjnych stanowig duzy odsetek spraw zaptaconych nie
wprost przez egzekucje z udzialow, lecz jako nastgpstwa dziatania egzekucyjnego. Liczna
doktryna oraz linia orzecznicza potwierdzaja, ze jezeli dtuznik na skutek skutecznych dzialan
komornika dokona splaty postegpowania nawet bezposrednio do wierzyciela to komornikowi
nalezy si¢ petna optata stosunkowa naliczana proporcjonalnie za czasu dziatania U.o.k.s.i.e. jak

UkkiUks.

5.2.3 Studium przypadku C — postepowanie bezskuteczne ze wzgledu na dzialanie
wierzyciela

Niestety grono spraw poddanych do weryfikacji sprowadza si¢ tylko do zajecia samych
udzialow w spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscig. Poddajac to glebszej analizie doprowadza

to do kilku wnioskow.

Studium przypadku C1

Pierwszym z nich jest bezczynno$¢ wierzyciela polegajaca tylko na elemencie dokonania
zajecia udziatdéw i niesktadanie kolejnych wnioskow przez wierzyciela. Moze by¢ to
spowodowane nieznajomoscig prawa, ze Wtym przypadku tak jak w przypadku egzekucji
z majatku ruchomego jak inieruchomego dluznika wierzyciel po samym wniosku 0 zajgcie
udziatow jest zobowigzany do zlozenia kolejnych wnioskow W szczegdlnosci wniosku
0 wyznaczenie terminu licytacji.

Juz ztozenie tego wniosku otwiera droge komornikowi do dokonania wyceny zajetych
udziatéw lub w przypadku ograniczen wynikajacych z Umowy spétki wyceny udziatow

I sprzedazy udziatow w trybie art. 185 k.s.h.
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Studium przypadku C2

Jak wykazano powyzej komornicy sadowi nie dokonuja czesto zajgc¢ udziatdéw w spotkach
Z ograniczong odpowiedzialno$cig. Gléwnie skupiaja si¢ na czynno$ciach, z ktérych egzekucja nie
tylko jest najszybsza, lecz najskuteczniejsza ze wzgledu na mozliwosci techniczne oraz dostep do
urzedow za pomocg elektronicznej wymiany informacji.

Obecnie mozna stwierdzi¢, ze wigkszos¢ urzedow jest dostgpna dla komornikéw w celu ustalen
majatkéw dhuznikow.

Przyktady mozna mnozy¢ przechodzac od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych ktora dzigki
Platformy PUE umozliwia zautomatyzowang wymian¢ informacji W celu ustalenia zrédet
utrzymania dluznika. Kazda osoba wykonujaca prace jest zglaszana do Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych. Tam komornik moze dowiedzie¢ si¢ od dluzniku nie tylko obecnego ptatnika
sktadek, lecz réwniez poprzednich takich ptatnikdw oraz wysokos$ci wynagrodzenia na ktorg
dhuznik zostat zgloszony. Takie zapytania jeszcze kilka lat temu bylo sktadne przez komornikow
w formie papierowej iodpowiedz byla rowniez w tej samej formie. Obecnie wprowadzenie
elektronicznej wymiany zapytan doprowadzito do tego, ze zapytania sg biezaco rozdzielane
pomiedzy wszystkimi oddzialami Zakladu Ubezpieczen Spotecznych by roztozy¢ ilo§¢ zapytan
pomiedzy oddziatami co doprowadzito do sytuacji, w ktorej komornicy otrzymuja odpowiedzi do
24 godzin od zlozenia zapytania. Ten rodzaj zapytan jest gldwnym Zrodtem informacji 0 dtuzniku.

Kolejnym czestym zapytaniem jest sktadanie zapytania do Naczelnika Urzedu Skarbowego
objete tajemnica skarbowg sg rowniez sktadane elektronicznie za pomoca platformy ePUAP.
W tym tej odpowiedzi cze¢sto znajduja si¢ tez informacje dotyczace czynnosci cywilnoprawnych.
Wsrod tych informacji sa nie tylko czynnos$ci takie jak zakup pojazdow mechanicznych, lecz
rowniez informacje 0 nabytych spadkach, darowiznach czy tez wlasnie zakupu udzialow
w spotkach.

Obecnie rejestry KRS wykazuja tylko wspolnikéw, ktorzy posiadaja wigeej niz 10 %
udzialow w spolce. Stosownie do normy zawartej w art. 38 pkt 8 pkt ¢ ustawy o Krajowym
Rejestrze Sagdowym nie sg ujawniani W rejestrze przedsiebiorcoéw wspolnicy, ktoérzy posiadajg
w kapitale zaktadowym mniej niz 10 % udziatow.

Tu zwr6ci¢ nalezy uwage na latwe ukrycie majatku przez wierzycielami poprzez
utworzenie nowego udzialu w spotce nawet 0 wartosci 50 zt i pokrycie go poprzez wniesienie
aportem nieruchomosci. Zgodnie z posianym wyze] przepisem dluznik moze obja¢ taki udziat
I dopoki kto$ przypadkowo nie odnajdzie takiego majatku jest to wrecz nie do wykrycia. Jednym
takim sposobem jest ztozenie zapytania wtasnie do Urzedu Skarbowego ktory moze wykazaé, ze
taka czynno$¢ miata miejsce. Niestety takie informacje sg udzielane tylko za okres ostatnich pigciu

lat od ztozenia zapytania.
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Jednak juz dokonanie zajecia udziatow w takiej spotce powinno przymusi¢ dtuznika do
tego by wywigzal si¢ ze S$wiadczenia orzeczonego tytutem wykonawczym.

Kolejnym elementem takiego dzialania moze by¢ zawiadomienie 0 mozliwos$ci
popehnienia przestepstwa tj. 0 czyn z art. 300 § 1 k.k. oraz art. 300 § 3 k.k. oraz pokrzywdzenie
wierzycieli poprzez ukrywanie majatku przez egzekucja.

Wracajac jednak do juz do samego bezskutecznego postepowania egzekucyjnego na
podstawie przeprowadzonych aktach spraw mozna doj$¢ do wniosku, ze wickszo$¢ spraw jest
bezskutecznych jest ze wzgledu, ze dokonane zaj¢cia udziatdéw byly w spétkach, ktore tylko
zostaly zatozone i nigdy nie prowadzilty dziatalnosci lub prowadzity dziatalno$¢, lecz ze wzgledu
na nieprowadzenie ksiggowosci spotki takie nie stanowig realnej wartosci. Spoltki te roéznig si¢
glownie nazwami za§ umowy spoiki czgsto obejmuja wszystkie dostepne podklasy PKD, co
swiadczy, ze byly zalozone po sprzedaz gotowych spotek.

Obecnie takie spotki mozna ztozy¢ w systemie platformy PKD (Polska Klasyfikacja
Dziatalno$ci), ktora odpowiada za klasyfikacje dziatalnosci gospodarczych, realizowanych przez
réznego rodzaju podmioty gospodarcze. Kody PKD majg wiele funkcji, jednakze ta najwazniejsza
jest systematyzacja podmiotow gospodarczych na potrzeby REGON (Rejestr Jednostek
Gospodarki Narodowej). Przez portal S24 posiadajac konto oraz podpis elektroniczny umozliwiajg
ztozenie nie tylko wniosek 0 wpis do Krajowego Rejestru Sadowego spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia, spotki jawnej i spotki komandytowej, lecz réwniez mozna dokona¢ zmiany
danych w zarejestrowanych juz spotkach. Dodatkowo mozna wypelié obowiazek sktadania
sprawozdan finansowych wynikajacych zart.69 179 ustawy z29 wrzesnia 1994r.
0 rachunkowos$ci poprzez zlozenie W czasie rzeczywistym opisanych sprawozdan. Takie

sprawozdania mogg by¢ juz upublicznione nawet przeciaggu godziny od jego ztozenia przez portal.

5.3. Studium przypadku D spraw skutecznych

Do celéw badawczych wybrano dwoch z komornikow sgdowych z Warszawskiej 1zby
Komorniczej. Sa to znani i cieszacy si¢ dobrym zdaniem oraz szacunkiem prawnicy nie tylko
w swoim zawodzie. Wybrano ich z grona komornikow warszawskich ze wzgledu na fakt
powszechnie obowigzujacego przekonania, ze W tym okr¢gu zaktadanych i prowadzonych spotek
jest najwiecej przy zageszcezeniu ludnosci. Dodatkowo wybrano okres badania dziesigcioletni ze
wzgledu na to, aby prowadzone postgpowania przez komornika sagdowego byly wszczete na
przestrzeni obowigzujacych roéznych aktow prawnych takich, co bezposrednio odzwierciedla
prowadzone sprawy oraz zagadania, na ktore napotkano. Jako sprawe skuteczng ustalono, ze

sprawy, w ktorej dokonano licytacji zajetego udziatu.

121



Studium przypadku D1

Jako sprawe skuteczng wybrano postgpowanie, ktore z zatozenia oraz zZ przepisow miedzy

innymi z kolejnosci w zaspokajaniu (art. 1025 k.p.c.).

Postgpowanie alimentacyjne ktére juz z samego zalozenia mialo na celu ochrong
wierzycieli, ktorych $§wiadczenie winny by¢ najwazniejsze. Postanowienia wskazane w kodeksie
postepowania cywilnego, a doktadnie w dziale V ksiggi trzeciej k.p.c. odnoszg si¢ do utatwienia
egzekucji alimentdw oraz przywilejéw wierzycieli W celu egzekucji tych $wiadczen. Juz
ustawodawca przewidzial ochron¢ $wiadczen alimentacyjnych poprzez wprowadzenie brak
mozliwosci egzekucji z tego $wiadczenia art. 833 § 6 k.p.c. oraz wierzytelnosci alimentacyjne
traktowane sa W sposob wyjatkowy W przepisach prawa materialnego, tj. art. 327, art. 505 pkt 2,
art. 509, art. 519, art. 916 k.c. oraz w przepisach prawa karnego — art. 209 k.k.

Obowigzek alimentacyjny to nie tylko obowigzek $wiadczenia na dziecko, lecz ogdlne
konsekwencj¢ wiezow, jakie tacza cztonkoéw rodziny. Obowigzek ten stanowi zasadniczy sktadnik
obowigzku pomocy W szerszym znaczeniu, do jakiej zobowigzane sa wzgledem siebie osoby.
Swiadczenia alimentacyjne wynikaja z obowigzku zapewniania niezbednych $rodkéw utrzymania
I wychowania. Charakterystyczng cecha $wiadczen alimentacyjnych jest przedmiot samego
swiadczenia, ktory stanowi wlasnie zapewnianie Srodkéw utrzymania, a W wyjatkowych
sytuacjach takze wychowania.

W przyjetym przez ustawodawce co do zasady obowigzek | wierzytelnos¢ alimentacyjna
sg niezbywalne. Uprawniony nie moze bowiem zrzec si¢ tak prawa, jak iroszczenia oraz
swiadczenia.

Konsekwencja nierealizowania przez dtuznika wyroku sadu i nieptacenia alimentow jest

mozliwo$¢ ubiegania si¢ wierzyciela 0 wszczecie postgpowania egzekucyjnego przez komornika
sadowego. Zadaniem egzekucji jest wtasnie przymusowe zobowigzanie dtuznika do realizowania
swojego obowigzku wynikajacego z tytutu wykonawczego.
Wierzycielem w tym postepowaniu moga by¢ nieletni reprezentowani przez np. przedstawicieli
ustawowych czy tez pelnomocnikow profesjonalnych dziatajacych na podstawie petnomocnictwa
szczegbdlnego udzielonego przez osobg dzialajacg W imieniu ina rzecz nieletniego czy tez
wierzycielem w takim postgpowaniu moze by¢ Urzad Gminy ktory wszedt w role wierzyciela
poprzez wyptate srodkoéw z funduszu alimentacyjnego.

Ten specyficzny rodzaj wierzyciela posiada specyficzne pierwszenstwo W sptacie nawet
przed wierzycielem pierwotnym (nieletnim). Ustawodawca wyszedt z zalozenia, ze skoro Fundusz
wyptaca biezace alimenty to one podlegaja pierwszenstwu W sptacie przez dtuznikow. W tym

miejscu nalezy poruszyc¢ jeszcze kwesti¢ osoby uprawnionej do odbioru alimentow. W przypadku
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bowiem o0s6b matoletnich, komornik sadowy wyegzekwowane kwoty przekazuje
przedstawicielowi ustawowemu wymienionemu w tytule wykonawczym. Jezeli w wyroku
wymieniono osob¢ uprawniong do odbioru alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniego
wierzyciela, wowczas wyptata §wiadczen alimentacyjnych powinna nastepowac do rak tej wtasnie
osoby.

Komornik sadowy jako organ egzekucyjny wszczyna postgpowanie egzekucyjne na
podstawie wniosku osoby uprawnionej do reprezentacji oraz dokonuje czynno$ci egzekucyjnych.
Takimi czynno$ciami sg tez rOwniez opisane zlozenie réznych zapytan. Roznica jest taka, ze
W tym postepowaniu wierzyciel jest zwolniony z ponoszenia wszelkich kosztéw w tym kosztow
korespondencji. Komornik wystepuje do Prezesa Sadu Rejonowego przy ktorym dziata
0 wyasygnowanie kwot niezbednych do egzekucji. Takimi kosztami sg wspomniane koszty
korespondencji, koszty dorgczen srodkdéw pienieznych, koszty do zapytania migdzy innymi do
Ministerstwa Sprawiedliwosci a doktadniej zapytan 0 nieruchomosci dluznika. Koszt
jednorazowego ztozenia zapytania wynosi 20 ztotych.

Jak wspomniano i wykazano ten rodzaj postgpowania egzekucyjnego nie tylko korzysta
Z pierwszenstwa, lecz jego uprzywilejowanie jest podkreslone przez ustawodawce poprzez
zwolnienie srodkow alimentacyjnych spod egzekucji np. rachunku bankowego.

W przypadku, gdyby wierzyciel alimentacyjny jako osoba pelnoletnia stat si¢ dluznikiem
to komornik nie moze dokona¢ zajecia rachunku bankowego na kwoty, ktore wptynely na zajety
rachunek bankowy tytutem alimenty. Jest to zaprzeczenie jednej z linii orzeczniczych ktéra méwi,
ze $rodki wptywajace na zajety rachunek bankowy traca swoja tozsamos¢.

Czyli tak uprzywilejowany wierzyciel w toku postepowania powinien by¢ szczeg6lnie
chroniony oraz wszystkie instytucje w szczegélnosci sadowe powinny nie tylko wpieraé
postepowanie, lecz catkowicie umozliwia¢ jak najszybsza egzekucj¢ by uprawniony do tego
$wiadczenia posiadat srodki finansowe do zaspokojenia swoich potrzeb.

Przechodzac juz do studium przypadku, dnia 25 sierpnia 2008 roku przedstawiciel
ustawowy ztozyl wniosek 0 wszczecie postgpowania egzekucyjnego na podstawie Wyroku Sadu
Okrggowego W ktérym orzeczono 0 rozwodzie oraz ustalono, Ze obcigzono oboje rodzicéw
kosztami utrzymania nieletnich okreslajac wysoko$¢ alimentow w wysokosci 2.300 zt. (stownie:
dwa tysigce trzysta ztotych) miesi¢cznie ptatne do ragk matki do kazdego 10 dnia miesigca.

Dhuznik w zwigzku z tym, ze nie wywigzywal si¢ ze swojego obowiazku zostato wszczete
postepowanie. Nadmieni¢ nalezy, ze niedtugo po zlozeniu wniosku W toku postgpowania zglosit
swoj udzial profesjonalny pelnomocnik, ktéry m.in. zawnioskowat 0 zajecie udziatow w spotce,

w ktorej dtuznik byt wspodlnikiem.
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Komornik w 2014 roku po zajeciu udziatléw oraz po doreczaniu zarzadzenia 0 sprzedazy
udzialow zwrocit si¢ jako organ egzekucyjny wniosku do KRS 0 udostepnienie umowy spotki lub
udzielenie informacji istniejg przeszkody W licytacji wynikajace z Umowy spoiki oraz czy istnieja
przestanki wynikajace z art. 185 k.s.h.

Rozwigzanie przyjete przez Ustawodawce okreslone w art. 185 k.s.h. umozliwito
dotychczasowym wspolnikom wplyw na sktad osobowy spotki w momencie, gdy doszto do
zajecia udziatéw oraz komornik dziatajac na wniosek wierzyciela ma przystapi¢ do licytacji
zajetych udziatow.

Czesto bywa tak, ze firma zalozona przez wspolnikéw tylko dla tego, ze wspolnicy —
konkretne osoby, chcialy ze soba wspotpracowac lub posiadaty wspolng wizje ich produktu lub
ustug. Wejscie do spoéliki innej nieznanej osoby mogloby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
dotychczasowi wspolnicy mogliby nie doj$¢ do porozumienia co W efekcie doprowadzitby do
zamkniecia firmy dziatajacej w formie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia. W tym wypadku
Ustawodawca nie tylko pomyslal 0 samej egzekucji, ale rowniez 0 samej spotki, ktora w tym
wypadku nie byla i nie jest dtuznikiem.

Zalozeniem tego przepisu jest pewne odcigcie spotki od egzekucji poprzez zmiang
wspolnikow W sposob przymusowy — sprzedaz W drodze licytacji, a spotka posiada prawo | moze
w okreslonym czasie wskaza¢ osobe jako nabywce. Takie rozwigzanie pozwala zachowanie
dotychczasowej dzialalno$ci firmy przy innym, zaakceptowanym sktadzie osobowym
wspolnikow.

W tym miejscy nalezy wskaza¢, ze nie musi by¢ to zupetnie nowa osoba, ktora ma wejs¢
do spoitki, lecz moze by¢ to dotychczasowy inny wspdlnik, ktéry moze skorzysta¢ z prawa
pierwszenstwa, ktore moze wynika¢ z zapisow Umowy spotki. Dlatego zapoznanie si¢ organu
egzekucyjnego z Umowa spotki jest tak wazne. Zastanawiacie jest to, ze Ustawodawca nigdy nie
pochylit si¢ nad tym zagadaniem ijak w przypadku okreslenia egzekucji z innych sposob
egzekucji doktadnie sg opisane czynnosci jakie komornik ma wykona¢ oraz w jakich minimalnych
odstgpach czasu, to W tym przypadku nie ma zadnego przepisu, ktory moéwitby wprost, ze
komornik musi przed doprowadzaniem do licytacji zapozna¢ si¢ z Umowa spotki i zachowac
rozwigzania przyjete W art. 185 k.s.h. wrecz pouczy¢ spotke 0 przystugujacym im prawie. W tym
miejscu nalezy wskazaé, ze komornik po zajeciu poucza strony jak i spotke 0 mozliwosci ztozenia
skargi czy tez 0 prawach dluznika, niestety pomijajac prawa, ktore przystuguja spotce. Komornik
powinien nie tylko poucza¢ strony, lecz réwniez powinien wezwaé spotke do przedlozenia jej
Umowy, poniekad wspotpracowac ze spotka — a doktadniej jej zarzadem, w celu jak najszybszego

spieni¢zenia udziatow dtuznika i zaptaty postepowania.
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Pomimo wszystkich zmian dotyczacych nie tylko egzekucji, ale catego k.p.c. czy tez k.s.h.,
tre$¢ art. 185 k.s.h. nie byta nowelizowana od wejscia w zycie tej aktu. Niestety Ustawodawca
mino zauwazonego juz przez srodowisko komornikow zagadnienia nigdy nie skorygowal btedow
dostrzezonych przez komornikdw oraz srodowisko komentatorow.

Stosownie do normy zawartej w art. 185 k.s.h. § 3 wynika, ze oszacowania udziatlow
dokonuje sad rejestrowy na wniosek spotki, w ktorej dokonano zajgcia udziatdéw. Rozwigzanie to
miato na celu przyspieszenie oszacowania I ustalenia realnej wartosci udziatoéw ze wzglgdu na
fakt, ze sad ma szybki dostep do akt rejentalnych spotki. Takie rozwigzanie wydaje si¢ wrecz
niedorzeczne, gdyz akta rejestrowe sg ogdlnodostepne zas wycena udziatow to praca gldéwnie na
dokumentacji ksiegowej firmy. Dodatkowe postgpowanie przed sagdem rejestrowym doprowadza
do przewleklosci postepowania poprzez zaangazowanie dodatkowej instytucji, ktora i tak de facto
skorzysta z ustalen bieglego sadowego wpisanego na liste biegtych. Czyli dodatkowy argument
W postaci zaangazowania sagdu nie prowadzi do zagwarantowania interesow stron, ktore i tak moga
skorzysta¢ z ochrony swoich praw poprzez ztozenie skargi na czynno$ci komornika w zakresie
wyceny zajetych udzialow.

Po tym wstepnie wracajac juz do samego postepowania alimentacyjnego zwroci¢ uwage
nalezy, ze postepowanie egzekucyjne od jego wszczecia do zajecia udziatdéw byto catkowicie
bezskuteczne, a komornik nie odnalazt majatku, z ktérego mozna byto prowadzi¢ egzekucje.
Komornik po zwroceniu si¢ do sagdu rejestrowego z wyzej opisanym wnioskiem ustalil, ze biegly
sagdowy po wstgpnym zapoznaniu si¢ z aktami rejestrowymi spotki, ktore sa dostepne rowniez
w wersji elektronicznej na stronie Ministerstwa Sprawiedliwosci ustalit, ze koszt takiej wyceny
bedzie do czterech tysiecy ztotych oraz czas realizacji to trzy tygodnie przy zalozeniu, ze spotka
szybko udostepni biegtemu dane z ksiggowosci biezacej oraz prawa niematerialne spotki.
Komornik jako organ egzekucyjny zwrocil si¢ do sadu rejestrowego 0 udostgpnienie Umowy
spotki oraz zawnioskowat czy spotka ztozyta wiosek okreslony w art. 185 § 2 k.s.h., czyli czy
spotka w terminie dwoch tygodni od dnia zawiadomienia jej przez sad rejestrowy 0 zarzadzeniu
sprzedazy udziatu nie zlozyla wniosku 0 przeprowadzenie jego wyceny. W przypadku braku
takiego wniosku komornika takie zajgte udzialy moze sprzeda¢ w drodze licytacji w trybie
przewidzianym w przepisach k.p.c. dotyczacych egzekucji z wierzytelnosci i innych praw
majatkowych (art. 895 i n. k.p.c.).

Sad rejestrowy odmowit wydania komornikowi Umowy spotki, ze wzgledu na brak
regulacji prawnych w tym zakresie, czyli zagdanie komornika jest bezpodstawne oraz sam rejestr
jest ogoélnodostepny, gdzie sam wierzyciel moze zapozna¢ si¢ Z Umowa spotki lub komornik.
Zaznaczy¢ nalezy, ze postegpowanie prowadzone jest zna rzecz osoby nieletniej, gdzie

ustawodawca mogl przewiedzie¢, takg sytuacje i zobowigza¢ sad rejestrowy do wydania odpisu
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takiego dokumentu. Nadto stanowisko sadu jest sprzeczne z klauzulg wykonalnos$ci, w ktorej na
dzien dzisiejszy zawarto sformutowanie ,,(...) oraz poleca wszystkim organom, urzedom oraz
osobom, ktorych to moze dotyczy¢, aby postanowienia tytulu niniejszego wykonaty, a gdy o0 to
prawnie beda wezwane, udzielily pomocy.” Mimo tego typu zapisow organ egzekucyjny ma
trudnosci z niesieniem pomocy od instytucji sagdowych, gdzie wcale nie wieksze otrzymuje od
innych instytucji.

Sad rejestrowy poinformowat rowniez 0 tym, ze spotka nie skorzystata z przywileju prawa
pierwokupu lub wskazania innej osoby fizycznej lub prawnej ktora bytaby tymi udziatami
zainteresowana. Po powzigciu tej informacji komornik zlecit biegtemu sadowego wycene zajetych
udziatow.

W oczekiwaniu na wyceng biegtego komornik otrzymat informacje 0 tym, ze dtuznik po
dokonanym zajgciu mimo prawidtowego poinformowania go 0 zaj¢ciu | zakazie zbywania,
sprzedal swoje udziaty, lecz umowa sprzedazy — z podpisem notarialnie poswiadczonym i datg
pewna, nie zostata ztozona do rejestru sadowego.

Ustawodawca przewidzial w ustawie 0 Krajowym Rejestrze Sagdowym Dz.U.2021.0.112
(dalej: UoKRS), ze ,,Wniosek 0 wpis do Rejestru powinien by¢ ztozony nie pézniej niz w terminie
7 dni od dnia zdarzenia uzasadniajacego dokonanie wpisu, chyba Ze przepis szczegdlny stanowi
inacze].” Zgodnie z przytoczonym artykutem (art. 22 UoKRS) taki obowiazek cigzy na spotce
chociazby na fakt, ze zmiana wspolnikow moze mie¢ istotny wplyw na osoby uprawnione do
powotania i odwotania zarzadu spotki. Zwroci¢ uwage, ze powyzej wskazany przepis, nie ma
zastosowania do wnioskéw 0 wpis konstytutywny, czyli wpis, ktoéry prowadzi do zmiany.
Wskazany termin na zgtoszenie 0 zmianach dotyczy réwniez zmian, ktére juz zaszty za§ wpis do
rejestrow ma zadanie tylko ukaza¢ zmiany, ktore zaszty w spolce. Dotyczy to rowniez takich
przypadkéw, w ktorych zmiany si¢ sg ujawnione W aktualnym wpisie KRS spotki. Mowa jest tu
0 udziatowcach, ktorzy posiadajg mniej niz 10% udzialow w spotce i nie sg uwidocznieni. Jednak
ich petna i aktualna lista winna by¢ zlozona przez osoby uprawnione do reprezentacji spotki
w KRS. Przepis ten nie zwiera wprost sankcji za nieztozenie W zakreslonym terminie oraz ztozenie
wniosku po tym terminie nie spowoduje jego oddalenia czy tez sankcji z tego powodu. Jednak
niezlozenie wniosku lub ztozenie wniosku 0 zmiang¢ po terminie, moze mie¢ znaczenie dla
przysztej odpowiedzialnosci odszkodowawczej spotki. Dodatkowo nieztozenie wniosku stanowi
podstawe do wszczecia postgpowania przymuszajacego przez KRS. Gdzie po wszczeciu
postepowania przez Sad Rejestrowy | W przypadku braku reakcji ze strony spoiki, sad rejestrowy
po wszczeciu postgpowania ma mozliwos¢ natozenia na cztonkéw zarzadu spotki grzywne.

Niezwloczne dokonywanie zmian w KRS lezy w interesie spotki z 0.0. Stuzy ono jednak

przede wszystkim ochronie kontrahentéw spoétki. Poza tym spotka z o.o., ktora nie aktualizuje
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wpisOéw na biezaco jest postrzegana jako niegodna zaufania, gdzie instytucje bankowe moga nawet
odmoéwié z tego powodu zatozenia rachunku bankowego dla jej dziatalnosci.

Gdyby dhuznik dokonat takiej czynnosci jeszcze przed zajeciem, a spotka po prostu nie zglosita
tego faktu do rejestru to znaczytoby, ze komornik spdznitby si¢ Z tg czynnoscig za$ sama czynnos¢
sprzedazy bytaby jak najbardziej skuteczna.

W przyjetych standardach uméw sprzedazy udziatow opisywane sg sprzedawane udziaty,
ich ilo$¢, warto$¢ nominalna, cena za jaka udzialy te zostaly sprzedane oraz informacja, ze
sprzedajacy ma prawo do ich rozporzadzaniem oraz potwierdzenie, ze nie sg zajete przez organy
do tego uprawnione. W zwigzku z tym komornik uznat, ze udziaty zostaly skutecznie zajete oraz
biegly sadowy ma dokona¢ wyceny zajetych 33% udzialéw w spotce 0 nominalnej wartosci
16.500 zt. (stownie szesnascie tysiecy pigéset zlotych).

Biegty biorac pod uwagg, ze zlecenie dotyczylo postgpowania alimentacyjnego dokonat wyceny
W trzy tygodnie od przyjecia zlecenia do komornika.

W ramach opracowania biegly przeprowadzil szereg czynnosci W czym zapoznal si¢
Z dokumentami spoiki.

Komornik w migdzyczasie ustalit, ze dtuznik zostat zgloszony do ubezpieczen spotecznych
jako pracownik w spotce, ktorej dokonano zajecia udziatéw. Ustalenie tego sktadnika majatku
byto mozliwe ze wzgledu na szybko wymiang zapytan pomig¢dzy organem egzekucyjnym a
Zaktadem Ubezpieczen Spotecznych. Komornik bezzwtocznie dokonal zajecia wynagrodzenia
oraz wierzytelno$ci, wzywajac spotke juz jako trzeciodtuznika do realizacji zajecia za prace oraz
wierzytelnosci zasitku chorobowego i wezwania do dokonywania potracen.

W tym przypadku komornik pouczyt pracodawce 0 tym, Ze zajecie dokonano na podstawie
art. 881 k.p.c. oraz dalszych jednak ze wzgledu na specyfike postgpowania — alimentacyjnego,
dhuznik nie jest chroniony prawem kwoty wolnej od egzekucji oraz zajecia dokonuje si¢ do
wysokosci 60 % jego wynagrodzenia (art. 87 § 3 1 871 Kodeksu pracy).

Trzeciodluznik zajetego wynagrodzenia mimo zgloszenia dluznika do ubezpieczen
spotecznych odpowiedziata, Ze nie zatrudnia dtuznika i zajecie postawia bez realizacji.

Komornik w oczekiwaniu na odpowiedz sadu rejestrowego W sprawie Umowy spotki
zwrocil si¢ ponownie Z zapytaniem weryfikacyjnym czy dluznik nadal jest zgloszony do
ubezpieczen spolecznych jako pracownik danej spotki. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
potwierdzit, ze dtuznik jest nadal zgloszony do ubezpieczen spotecznych oraz wskazat wysokos¢
wynagrodzenia.

Komornik posiadajac te informacje wezwat spotke do realizacji zajecia — od daty pieszego
zajecia oraz wezwal do wskazania z jakich powodow nie przekazano $rodkéw na rachunek

komornika.
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Komornik poinformowal, ze w przypadku braku odpowiedzi w terminie siedmiu dni
zostanie natozona grzywna w wysokosci 500 zt (stownie: pigéset ztotych) na osobe, ktora jest
odpowiedzialna za prawidlowe I terminowe wykonanie zajgcia, a jezeli taki pracownik nie
zostanie wskazany to ukaraniu bedzie podlegata osoba zrzadzajaca spotkg. Grzywna sama za$
moze by¢ naktadana wielokrotnie, az do wymuszenia nakazanych czynnos$ci. Spotka ponownie
udzielita informacji, ze nie posada zadnych wierzytelno$ci dla dtuznika.

Komornik w dalszym oczekiwaniu na odpowiedz sadu rejestrowego uzyskal informacje od
Naczelnika Urzgdu Skarbowego ktory potwierdzit, ze dhuznik uzyskuje wynagrodzenie od tej
spoiki.

Komornik bedac w posiadaniu dokumentacji, z ktoérej jednoznacznie wynika, ze
trzeciodtuznik zajetego $wiadczenia uchyla si¢ od obowiazku realizacji zajecia wydat
postanowienie 0 natozeniu grzywny W wysokosci 2.000 zt (stownie: dwa tysiace zlotych). Owe
postanowienie zostato wydane we wrze$niu 2017 roku, czyli po nowelizacji art. 762 k.p.c., gdzie
zmieniono gorny pulap wysokosci grzywny. Ze wzgledu na specyfike postgpowania organ
egzekucyjny uznat, ze wlasnie najwyzsza grzywna jest adekwatna do ukarania cztonka zarzadu

spotki — notabene dtuznika.

Zawiadomiony wlasciwy prokurator bez zb¢dnej zwloki zwolnit komornika z tajemnicy
stuzbowej I zazadal na podstawie art. 217 § 112 k.p.k. i art. 180 § 1 k.p.k. kopii akt komornika

w zwigzku z wydanym przez komornika postanowieniem 0 natozeniu grzywny.

Studium przypadku D2

Jest inne postgpowanie prowadzone przez komornika W postgpowaniu cywilnym, gdzie komornik
dokonat 313 czynnosci W toku postepowania. Czes¢ tych czynnosci jest zwigzanych z zajeciem
udzialow oraz przeprowadzeniem z nich licytacji. Na potrzebny niniejszej pracy skupiono uwage
na analizie wybranej czgsci akt.

Whiosek wierzyciela o0 wszczeciu egzekucji po jego wplynieciu do komornika zostat
zweryfikowany, gdzie organ egzekucyjny stwierdzil, Zze jako dtuznikdéw solidarnych wierzyciel
wskazat ich w liczbie trzech. Dwie osoby fizyczne oraz spotke z ograniczong odpowiedzialno$cig.
Przy wszczeciu postgpowania komornik odmowit wszczecia postgpowania przeciwko jednemu
z dtuznikoéw ze wzgledu fakt przeksztalcenia dluznika ktére nastapito przed wydaniem bankowego
tytutu wykonawczego oraz podmiot powinien byé uwzgledniony by¢ w Bankowym Tytule
Wykonawczym razem z pozostatymi dtuznikami a klauzula wykonalno$ci winna by¢ nadana na

wszystkie umieszczone tam podmioty.
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Komornik prawidlo, uzasadnit swoje postanowienie opierajgc si¢ na gruncie prawa
materialnego wierzyciel moze dochodzi¢ zobowigzan od przeksztatconego przedsigbiorcy.

Stosownie do normy zawartej w art. 584" k.p.c. [Zakres odpowiedzialnosci za
zobowigzania przedsigbiorcy przeksztalconego] Osoba fizyczna, 0 ktorej mowa w art. 551 § 5,
odpowiada solidarnie ze spotkg przeksztalcong za zobowigzania przedsiebiorcy przeksztatcanego
zwigzane Z prowadzong dziatalnos$cig gospodarcza powstate przed dniem przeksztalcenia, przez
okres trzech lat, liczac od dnia przeksztalcenia oraz w mysl art. 98. Prawa Bankowego [Osoba

trzecia] za$ stanowi, ze:

1. bankowy tytul egzekucyjny moze by¢ takze podstawa egzekucji przeciwko osobie trzeciej,
gdy osoba ta przejmie dlug wynikajacy z czynnosci bankowe;j, 0 ktorej mowa w art. 97 ust.
1.

2. Jezeli po dokonaniu czynno$ci bankowej, 0 ktorej mowa w art. 97 ust. 1, obowigzek
spetnienia §wiadczenia przeszedt na inne osoby W wyniku spadkobrania lub
przeksztatcenia osoby prawnej albo gdy zachodzi potrzeba egzekucji z majatku wspolnego
matzonkdw, podstawg egzekucji moze by¢ tytult wykonawczy oparty na bankowym tytule
egzekucyjnym zaopatrzonym w sadowa klauzule wykonalnosci nadang przez sad

przeciwko tym osobom.

Na bazie postepowania cywilnego w tym egzekucyjnego w celu prowadzenia egzekucji przeciwko
przeksztalconemu podmiotowi wierzyciel winien uzyska¢ klauzule wykonalnos$ci na spotke badz
na etapie wydawania Bakowego Tytulu Egzekucyjnego lub na etapie postepowania klauzulowego.
Stosownie do tresci nizej zacytowanego artykulu wierzyciel powinien uzyska¢ klauzule
wykonalnos$ci na spolke, jezeli przeksztalcenie nastapilo po wystawieniu Bakowego Tytutu
Egzekucyjnego. Nadto w mysl art. 788. § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowiazek po powstaniu
tytutu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytutu przeszty na inng osobe, sad nada
klauzule wykonalnosci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przej$cie to bedzie wykazane
dokumentem urzgdowym lub prywatnym z podpisem urzedowo poswiadczonym.

Komornik dokonal zajecia udziatow w spotce z ograniczong odpowiedzialno$cia oraz
$wiadczen z nimi zwigzanych. Zaj¢cia dokonano stosownie W mysl art. 895 i 909 k.p.c. prawa
majatkowe dluznika nalezne mu trzeciodtuznika, czyli w spoétce jako osoby obcigzonej z zajetego
prawa wzgledem dluznika z tytutu posiadanych udziatoéw. Skutkiem zajecia objgte sa rowniez

$wiadczenia zwigzane Z posiadaniem udziatow:

1. przypadajgca wspolnikowi czgs¢ zysku (art. 191 k.s.h.)
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2. sumy nalezne wspolnikowi na skutek umorzenia udziatlu w catosci lub w czesci, bez
wzgledu na to czy chodzi 0 umorzenie z czystego zysku, czy tez z kapitatu zaktadowego
(art. 191 k.s.h.).

3. wyplaty zwracane dhluznikowi W zwigzku z obnizeniem kapitatu zaktadowego (art.
263 k.s.h.

4. czg$¢ majatku przypadajaca wspolnikowi W zwigzku z likwidacjg spotki (art. 286 k.s.h.)
lub utratg przez umowg spotki mocy obowiazujacej, 0 ktorej mowa w art. 170 k.s.h.

5. cena przejecia udziatow W razie sadowego wylaczenia wspolnika na zadanie pozostatych
wspolnikow (art. 266 k.s.h.).

6. réwnowarto$¢ pienigzna udzialu Wrazie nabycia go przez spotke W zwigzku
Z potaczeniem z inng spotka (art. 492 § 3k.s.h.) lub przeksztalceniem w inng spotke (art
492 § 3k.s.h.).

Komornik wskazatl, ze zaj¢ciu podlega cata suma przypadajaca dtuznikowi do wyplaty
i obejmuje takze wyplaty przyszte. Stosownie do normy zawartej w art. 910 §1 pkt 1 i 2 k.p.c.
wezwal osobg, ktéra z zajetego prawa jest obcigzona obowigzkiem wobec dluznika do
nierealizowania tego obowigzku, a wynikajace z prawa $§wiadczenia pieni¢zne uiszczata az do
zaspokojenia nalezno$ci wymienionych w zajgciu wraz z kosztami egzekucyjnymi komornikowi

na konto Komornik oraz do ztozenia komornikowi W ciggu tygodnia o$§wiadczenia.

czy uznaje zajete prawo i W jakiej wysokosci,
czy uisci $wiadczenia pienigzne, czy tez odmawia i z jakiej przyczyny,
czy inne osoby roszczg sobie pretensje do zajetego prawa,

czy i w jakim sgdzie toczyta si¢ lub toczyta sprawa 0 zajete prawo,

o r e

czy oraz o jakie roszczenie skierowana jest egzekucja do zajetego prawa.

Dodatkowo wezwal, aby zawiadomi¢ komornika, jezeli zbycie udzialdow umowa spoiki
uzaleznia od zgody spotki lub W inny sposob ogranicza, oraz czy W zwigzku z ograniczeniami
zbycie udzialdéw nastapi w trybie art.185 k.s.h. Wskazal rowniez, ze dhuznikowi nie wolno
rozporzadza¢, obcigza¢ ani realizowac zajetego prawa, jak réwniez nie wolno mu pobieraé
zadnego $wiadczenia przystugujacego z zajetego prawa (art.910 §1 pkt 1 k.p.c.). Zajecie prawa
obejmuje rowniez wszelkie wierzytelnosci i roszczenia przystugujace dluznikowi z tytulu zajetego
prawa, nawet jesli powstaty po zajeciu (art. 9114 k.p.c.). Realizacja zajecia nastepuje z dochodu,
jezeli zajete prawo przynosi dochdd albo z realizacji lub sprzedazy prawa (art. 911° k.p.c.). Prawo

jest zajete zgodnie z art. 910 § 2 k.p.c. z chwilg dorgczenia zajecia osobie, ktora Z mocy zajetego
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prawa jest obcigzona obowigzkiem wobec dluznika pouczajac 0 prawach mozliwosci ztozenia
skargi 1 dorgczajac je stronom postepowania. Dodatkowo komornik zawiadomit sad rejestrowy
0 zaje¢ciu udzialow. Sad rejestrowy po rozpoznaniu wniosku komornik przyjat i ztozyt do akt
rejestrowych spotki zajecie udziatow. Ztozenie takiego zajecia ma gldwnie na celu brak
mozliwosci sprzedazy udziatow dtuznika.

Komornik na wniosek wierzyciela na mocy art. 813 § 1 k.p.c. wydat postanowienie
0 powotaniu biegltego do wykonania czynnosci niezbednych dla sporzadzenia wyceny udziatow
spoitki, aby ustali¢ warto$¢ udziatow dluznika. Dodatkowo zakreslil biegtemu dwa miesigce na
wykonanie wyceny udzialdow oraz przedtozenia rachunku. Postanowienie jak iwszystkie
czynnos$ci podlegaja zaskarzeniu. Okres dwumiesieczny jest terminem najczesciej stosowanym,
gdyz biegly musi zapoznaé¢ si¢ z aktami spdétki w Krajowym Rejestrze Sadowym oraz
dokumentacja ksiggowa spotki.

Nastepnie komornik stosownie do tresci art. 801 i 761 § 1 k.p.c. i § 17 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 1968r. w sprawie czynnosci komornikow (Dz.U. Nr 10,
poz. 52 ze zmianami) wezwal dtuznikéw do udzielenia informacji niezb¢dnych do prowadzenia
egzekucji zgodnie z wnioskiem wierzyciela poprzez dostarczenie umowy regulujacej powstanie
spotki w ktorej dokonano zajg¢cia udziatlow pouczajac, ze stosownie do tresci art.762 k.p.c. za
nieuzasadniong odmowe udzielenia wyjasnien lub informacji albo udzielenie informacji lub
zakreslit termin do ztozenia informacji w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.

W zwigzku z powzigciem informacji przez komornika w sprawozdaniach finansowych
spotki komornik wezwat dluznikéw do ztozenia dodatkowych informacji stosownie do tresci
art.801 i 761 §1 k.p.c. i §17 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 1968r.
w sprawie czynno$ci komornikéw (Dz.U. Nrl0, poz.52 ze zmianami) wzywam do udzielenia
informacji niezbgednych do prowadzenia egzekucji zgodnie z wnioskiem wierzyciela, ze
w sprawozdaniu spotki w ktorej dokonano zajecia udziatdéw za rok poprzedni w aktywach bilansu
wystepuja budynki, lokale i obiekty inzynierii ladowej i wodnej : 1 246 731,54 z1, srodki trwate
w budowie 550 000,00 zt. W informacji dodatkowej podana jest informacja, ze W tym roku spotka
dokonata inwestycji W postaci budowy wiaty stalowej przy budynku warsztatowym. Majac na
wzgledzie powyzsze wezwal, czy spotka posiada budynki oraz na czyim stojg gruncie.

Dtuznicy wykonujgc zobowigzania komornik przedtozyli umowe spdtki sporzadzong
w systemie teleinformatycznym S24 oraz o$wiadczenie, ze spolka nie posiada Zadnych
nieruchomosci.

Bioragc pod uwage powyzsze okolicznosci komornik wezwal dtuznikow jako cztonkow

zarzadu do 1) danych dotyczacych sytuacji finansowej sp6otki na koniec roku obrotowego w tym
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rachunkow zyskow i strat, bilansu, danych dotyczacych ewidencji $rodkéw trwatych spotki
I innych aktywow 1pasywow na dzien 31.12.2016r. Czlonkowie zarzadu wywiazali si¢
z wezwania oraz przedlozyli wszystkie zadane przez organ egzekucyjny dokumenty.

Zarzad przedtozyt mi¢dzy innymi akt notarialny z dnia 12 stycznia 2016 r. w ktorym
wspodlnicy zmienili umowe spoiki zmieniajacy kapitat zaktadowy spotki z 5.000,00 zi. na
1.905.000,00 zt. poprzez utworzenie nowych udzialow w spoice przez trzeciego wspolnika, ktory
jest osoba prawng (inng spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia).

Biegly po otrzymaniu tych informacji ztozyt do akt postepowania, ze po otrzymaniu tych
informac;ji ktory wskazujg na skomplikowany charakter wyceny, ktéra musi uwzglednia¢ sytuacje
finansowa dwoch spotek to koszt wyceny ulegnie zwickszeniu a co za tym idzie nie bedzie
mozliwosci wykonania wyceny udziatdw w terminie okreslonym przez komornika.

W migdzyczasie wierzyciel zawiadomit komornika 0 wptacie bezposrednio do wierzyciela
Z pominieciem komornik oraz wniost 0 ograniczenie egzekucji o wptacona kwote.

Biegly przedtozyt wyceng udzialow z dnia 9 stycznia 2019 r. w ktoérej przyjmujac za
konieczne ze wzgledu na zakres dokumentacji dostepnej do wyceny oraz przyjecie zatozenia, ze
stan majatku spotki pozostat niezmieniony do konca 2017 roku do dnia wyceny, biegly ustalit, ze
warto$¢ 100 udzialow, stanowigcych 100% kapitalu zaktadowego spotki, w ktoérej dokonano
zajecia udziatow na dzien wyceny wynosi 173.450, 56 zt. za$ warto$¢ jednego udziatlu wynosi
1.734,51 zi.

Biegly zlozyl o$wiadczenie, ze dotozyl wszelkiej staranno$ci, aby wycena zostata
przygotowana zgodnie zzasadami Polskiej Federacji Stowarzyszen Rzeczoznawcow
Majatkowych w dokumencie pt. ,,Powszechne krajowe zasady wyceny (PKZW) nota
interpretacyjna nr 5”. Informacje i dane na jakich oparto wycene, Biegly dokonat analizy na

podstawie pismo Komornika Sagdowego, zgodnie z tytulem wykonawczym oraz pisami dluznika:

— zdnia 7 grudnia 2016 roku,

— zawierajace umowe spotki z dnia 20 grudnia 2016 roku,

— zdnia 22 grudnia 2016 roku,

— wyjasniajace z dnia 28 grudnia 2016 roku,

— zdnia 29 marca 2017 roku,

— zawierajace umowge spoiki z dnia 8 wrzesnia 2017 roku,

— zawierajace umowe spoiki z dnia 18 czerwca 2018 roku,

— zawierajace rachunek zyskow i strat oraz bilans z dnia 27 sierpnia 2018 roku,

— zawierajace bilans z dnia 28 wrzes$nia 2018 roku
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aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza z dnia 12 stycznia 2016 roku,
dotyczacego oswiadczenia reprezentanta spotki Zz ograniczong odpowiedzialnoscia,
w ktorej dokonano zajecia, 0 objeciu udzialéw w spotce

aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza z dnia 12 stycznia 2016 roku,
dotyczacego podwyzszenia kapitatu zaktadowego.

akt rejestrowych spotki

dane dotyczace ilosci udziatdéw oparto na aktualnym wydruku z Krajowego Rejestru

Sadowego, stan na dzien 26.112018.

Biegly przy wstepie sodo wyceny stwierdzil, Ze istnieja rozne metody wyceny
przedsigbiorstw mozliwe do zastosowania W przypadku spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
w ktorej dokonano zajecia udziatow.

Zdecydowana wigkszos¢ z nich jest przedstawiona na ponizszym schemacie:

Metody wyceny przedsigbiorstw l
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Metoda przeply- Meroda
wow pienieznych przephywdw Meroda Meroda Metoda Inne
przynaleinych pienigznych wskainika wskaznika wskainika metody
wszystkim stronom przynaleznych P/E P/BY P/5 mnoznikowe
finansujacym wiadcicielom

Schemat 1: Klasyfikacja wycen. Zrodto: D. Zarzecki ,,Metody wyceny przedsiebiorstw™, s. 58.
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Zgodnie ze Sprawozdaniem Zarzadu za okres od 1 stycznia 2017 roku do dnia 31
grudnia 2017 przedmiotem dziatalnosci spotki sg ulgi zwigzane z konserwacja | naprawa
pojazdéw samochodowych.

Dziatalno$¢ zwigzana z konserwacjg i naprawg pojazdéw zalezy W znhacznym
stopniu od wyposazenia technicznego warsztatu, W zwigzku Z tym mozna uznaé, ze
wycena na bazie aktywow netto odznacza si¢ znaczaca wiarygodnoscia.

Z tego sposrod wyzej przedstawionych metod, biegly od wyceny udziatow spotki
wybral metode aktywow netto z weryfikacja na bazie dostepnej dokumentacji.
Zastosowanie metod dochodowych badZz porownawczych jest utrudnione z uwagi na
nieznajomos$¢ planéw rozwojowych spotki (przy wycenie samochodowej), czy brak na
polskim rynku gietdowym podobnych firm pod wzglgdem wielkosci czy potencjalnego
profilu dziatalnosci.

Zdaniem bieglego wybrana metoda wyceny przybliza wycen¢ do najbardziej
prawdopodobnej cho¢ hipotetycznej mozliwej do uzyskania ceny transakcyjnej na dzien
wyceny.

Spotka nie moze zostaé wyceniona jako ogdét wspoldziatajacych sktadnikow
majacych cel generowanie zysku i powiekszenie wartosci spoki, co jest pierwszorzgdnym
naturalnym celem powotywania spotek prawa handlowego. Biegly szacuje Wartos¢
wewnetrzng (ang. Internisci Value) — jest to wyrazona W pienigdzu lub odpowiednim
ekwiwalencie warto$§¢ przedmiotu wyceny, ktdra nie jest oszacowana W zwigzku
z konkretng transakcja, nie bierze pod uwage kim jest zleceniodawca i odbiorca wyceny, a
opiera si¢ na wszystkich informacjach nt. Przedmiotu wyceny oraz czynnikach
zewngetrznych majacych wplyw na jego obecng przyszta sytuacje ekonomiczno-finansowg
w stosunku do daty wyceny.

Opis wycenianej spolki

Spoéika zostata zawigzana aktem notarialnym sporzadzonym w dniu 6 czerwca 2014
roku w stotecznej Kancelarii Notarialnej. Wpisu spotki do rejestru przedsigbiorcoOw
dokonat Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, XII Wydzial Gospodarczy
Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 24 kwietnia 2015 roku, nastepnie spotce zostat
nadany numer NIP i regon.

Zgodnie ze Sprawozdaniem Zarzadu za okres 1 stycznia 2017 roku do dnia 31
grudnia 2017 roku przedmiotem dziatalno$ci spotki sa ustugi zwigzane z konserwacja
I naprawa pojazdow samochodowych.

Zgodnie z pismem wyjasniajgcym z dnia 5 grudnia 2016 roku oraz 20 grudnia 2016 roku, Spotka

nie posiadata nieruchomosci zabudowanych ani niezabudowanych.
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Umowa przeniesienia udzialow

W 2016 roku na Nadzwyczajnym Zgromadzeniu Wspolnikow spotki podjeto decyzje
0 podwyzszeniu kapitatu zakladowego do kwoty 1.905.000,00 ztotych, oferujac spotce sp. z 0.0.
380 nowo utworzonych udzialow w zamian za wklad niepieni¢zny w postaci zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa spotki. Umowa z dnia 10 lipca 2017 roku, ktérej biegly otrzymat
kserokopig, stwierdzata pisemnej, bez podpiséw notarialne poswiadczonych.

W mysl kodeksu spétek handlowych, ktory wskazuje rowniez w art. 200 § 1, ze spotka nie
moze obejmowac lub nabywac ani przyjmowac¢ W zastaw wlasnych udziatow. Zakaz ten dotyczy
réwniez obejmowania lub nabywania udziatow badz przyjmowania ich w zastaw przez spotke albo

spotdzielnie zalezng. Wyjatki stanowia:

1) nabycie w drodze egzekucji na zaspokojenie roszczen spotki, ktorych nie mozna zaspokoic¢
Z innego majatku wspolnika,

2) nabycie w celu umorzenia udziatéw oraz

3) nabycie albo objecie udziatow w innych przypadkach przewidzianych w ustawie (chodzi
0 ,,przypadki” wymienione w art. 515 § 2 k.s.h. Nabycie udziatéw wlasnych przez spotke
przejmujaca W procesie fuzji, czy wymienione w art. 541 § 5 d. 2 k.s.h. nabycie udziatow

wlasnych przez spotke przejmujaca badz nowo zawigzang po dokonaniu podziatu).

Stosownie do normy zawartej w art. 200 § 2 k.s.h., jezeli udzialy nabyte w drodze
egzekucji zgodnie z paragraf 1 nie zostang nabyte W ciagu roku od dnia nabycia, powinny by¢ —
co do zasady — umorzone wedtug przepiséw dotyczacych obnizenia kapitatu zaktadowego.

Z uwagi na fakt, ze od dnia podpisania umowy 0 przeniesieniu udziatow mineto ponad rok
I nie zostaty one umorzone, jak rowniez Sad Rejonowy nie dokonal wpisu dotyczacego zmian
w sktadzie wspolnikow spotki, oraz biegly stwierdzil, Zze nie moze korzysta¢ z danych
wskazujacych na skuteczne przejecie udziatow wlasnych przez spotke. Stad biegly zmuszony
zostat do skorzystania przy wycenie ze sprawozdania finansowego za 2017, ztozonego do akt

rejestrowych, ktory zaktada istnienie udziatow spotki w aktywach spotki.

Przedmiot wyceny

Wycenie podlegato 100 udziatéw, kazdy 0 nominale 50,00 zlotych, 0 tagcznym nominale
5.000,00 ztotych, ktore stanowia 100% ogdlnej liczby udziatow i w kapitale zaktadowym. Innymi
stowy biegly musiat wyceni¢ warto$¢ calej spotki, otrzymany wynik bedzie tozsamy z warto$cia
sumy 100 udziatléw. Kazdy udziat bedzie wart 1/100 wartosci spotki.

Podstawy teoretyczne wyceny metodg aktywow netto
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Metoda aktywow netto jest jedng z popularniejszych i najczeséciej stosowanych
metod wyceny przedsigbiorstw, nieuwzgledniajacych jednak warto$ci goodwill (wartosci
firmy). Warto$¢ goodwill wycenianej spotki byta jednak niedostepna dla wyceny przez
bieglego na bazie dostepnych danych finansowych, aczkolwiek biegly podejrzewat, ze
w przypadku wycenianej spotki warto$¢ ta nie jest znaczgca i moze by¢ zblizona do zera.
Biegly nie uwzglednit jej w wycenie.

Za podstawe metody ksiegowej przyjmuje si¢ bilans przedsigbiorstwa sporzadzany
na dzien wyceny lub dzien najbardziej zblizony do dnia wyceny, ktory stanowi podstawe
do okreslenia warto$ci aktywow netto przedsigbiorstwa.

Sposob  wyliczenia wartosci  ksiegowej aktywow netto spotki  zostat
zaprezentowany W ponizszym wzorze:

»Wartos¢ ksiegowa majatku przedsigbiorstwa = aktywa ogodlem-pasywa biezace-zobowigzania
dlugoterminowe"

gdzie: pasywa biezgce obejmujg rezerwy, zobowigzania krotkoterminowe i fundusze specjalne,
rozliczenia migdzyokresowe kosztow i przychody przysztych okresow?’2.

Dane finansowe wycenianego podmiotu

Dane finansowe biegly pozyskat na bazie bilansu sporzadzonego W dniu na dzien
31 grudnia 2017 roku, zakladajacego kontynuacje dziatalnosci w perspektywie
przynajmniej rocznej. Analizujac dokumenty finansowe tacznie z bilansem za 2016 rok,
biegly nie odnalazt w nim spdjnosci dokumentami. Oznacza to, ze kolumna z tytulem ,,Na
dzien” jest najprawdopodobniej stanem bilansu na dzien wydruku. Tym samym i biorac
pod uwage, ze rok obrotowy pokrywa si¢ tu z rokiem kalendarzowym, nalezy czytac bilans
W ten sposob, ze kolumna ,,BO” oznacza datg 31 grudnia 2017 roku.

Twierdzeniem prawidlowos$ci powyzszego standardu wydruku danych
bilansowych jest réwniez analiza bilansu spotki. Powyzsze wskazuje, ze kolumna ,,Na
dzien” oznacza date wydruku, poniewaz bilans jest ztozony za 2017 roku — gdyby bowiem
tak nie byto, kolumna BO i kolumna ,,Na dzien” bytyby tozsame. Obie spotki korzystaty
z identycznych programéw ksiegowych itych samych wersji. Stad ,,BO” to poczatek
okresu 2018 roku, co jest tozsame z koncem poprzedniego okresu, czyli na dzien 31
grudnia 2017 roku.

Przychody
Sprawozdanie finansowe spotki zostato opracowane w dniu 29 czerwca 2018 roku. Jednak do

repozytorium danych finansowych dotaczono sporzadzony 7 lipca 2018 roku rachunek zyskow

172 Marek Panfil, Wprowadzenie do wyceny spotek [w:] Metody wyceny spétki: perspektywa klienta i inwestora, M.
Panfil, A. Szablewski (red.), Poltext, Warszawa 2006, s. 38.
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i strat. Rachunek ten nie wskazuje jednoznacznie, czy dane w drugiej kolumnie dotyczg 31 grudnia
2017 roku czy tez 29 czerwca 2018 roku czy moze daty wydruku, tj. 7 lipca 2018 roku, czy tez
moze innej daty. Stad biegly nie mogl opiera¢ si¢ na tym wydruku i nie moze on stanowi¢ dla
niego wiarygodnego dokumentu finansowego, przy czym w metodzie aktywow netto rachunek
zyskow i strat nie jest dokumentem kluczowym.
Korekta wartos$ci bilansow
Zgodnie z aktualnym na dzien wyceny wydrukiem z KRS Spoétka posiada 38.000 udziatow
W spotce 0 tacznej wartosci nominalnej rownej 1.900.000,00 ztotych. Caty kapitat podstawowy
zamyka si¢ kwotg 1.905.000,00 ztotych. Oznacza to, ze spdtka z ograniczong odpowiedzialnos$cia
posiada decydujacy, 99,74% udzial w majatku spotki.

Wycena spotki jako wspolnika z ograniczong odpowiedzialno$cig analogiczna metoda jak
spotki, w ktorej dokonano zajecia udzialdow tj. metoda aktywow

Biegly wpierw przedstawi bilans spotki  (wspdlnika) spotka  z ograniczong
odpowiedzialnos$cig na dzien 31 grudnia 2017 roku:

Warto$¢ aktywow netto bedaca réznicg miedzy wartoscig aktywow i zobowigzan wynosi

1 787 280,18 ztotych (4 203 283,42 ztotych minus 2416 003,24 ztotych).

Premia za kontrole¢ zZ uwzglednieniem plynnosci

Z uwagi na fakt, ze wielko$¢ pakietu oferowanych udziatéw jest wyzsza niz 50%
w kapitale zaktadowym, dla potencjalnego nabywcy pojawia si¢ okazja do wptywania na wszelkie
decyzje w spoélce, nawet wobec sprzeciwu mniejszosciowego udziatowca. Potencjalnie moze on
wiec korzystaé ze swojej uprzywilejowanej pozycji poprzez dzialania zgodne z prawem a
przyznajace mu wyzsze korzySci niz wynikatoby to z zasady proporcjonalnosci (ustalenie
wynagrodzenia osob zarzadzajacych czy nadzorujacych itp.). Stad biegly przeprowadzil analize
dostepnej literatury izaobserwowanych cen iich zmian wynikajacych wiasnie z premii za
kontrolg. Premia za kontrole wynika z faktu, ze mimo wymuszonego wejscia nowego wspOlnika
do spoiki, bedzie posiadat on zdecydowany wplyw na decyzje w spotce. Zgodnie z pozycja
ksigzkowa autorstwa K. Byrka-Kita, ,,Dylematy szacowania premii z tytutu kontroli w wycenie
przedsiebiorstw”, Warszawa; 2013, strona 20; korekty systematyczne, czyli dotyczace struktury

wlasnosciowej, uzaleznione sg od dwdch gldéwnych czynnikow, tj.:

— poziomu posiadania kontroli w spotce;

— mozliwos$¢ zbycia udziatow.
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W pierwszym przypadku najczesciej jest mowa 0 premii z tytutu kontroli Iub
dyskoncie z tytutu udziatbw mniejszosciowych. Premia za kontrolg jest definiowana jako
dodatkowa kwota, ktora inwestor mogltby zaptaci¢ ponad warto$¢ akcji reprezentujacej
mniejszosciowych udzialowcodw (np. kurs rynkowy na gietdzie papieréw wartosciowych)
W zwigzku z mozliwoscig przejecia kontroli W spoice kapitalowej. Premia za kontrolg
wynika m.in. z mozliwosci podejmowania takich decyzji przez grupe udzialowcow,

ktorych nie moga podejmowaé udzialowcy mniejszosciowy, tj. np.:

— zatrudnianie lub dokonywanie zmian na stanowiskach dyrektoréw operacyjnych badz
cztonkow zarzadu;

— okres$lanie wynagrodzenia oraz dodatkowych §wiadczen dla osob zarzadzajacych;

— negocjowanie W zawieranie transakcji dotyczacych fuzji badz przejecia innych
przedsigbiorstw;

— podejmowanie decyzji w nastepujacych obszarach: likwidacja, wyprzedaz majatku,

zmiana struktury kapitatowe;j itd.

Oba rodzaje korekt mogg wystgpowac tacznie, zwlaszcza W kontek$cie wiasnosci
niewielkich pakietow spotek, ktore nie sa notowane na rynku. Problem ten porusza m.in. Robert
P. Schweihs w ,,The combined discount”; (Insights; winter 2010).

Wskazuje on na potencjalne przejawy kontroli (i brak kontroli) w zarzadzaniu, ktore
dotycza nie tylko spraw bezposrednio finansowych, ale wszelkiego migkkiego wplywu na
personel, klientéw, odbiorcow itd., ktory moze powodowac wigkszosciowy posiadacz. Z drugiej
strony, cho¢ kontrola czgsto decyduje 0 plynnosci inwestycji (mozliwo$s¢ wprowadzenia
instrumentdw na rynek), to brak kontroli jest juz niezalezny od braku ptynnosci.

Shannon P. Pratt w ksigzce ,,Business Valuations Discounts and Premiums” (John Wiley and Sons;
II wydanie; 2009) wskazuje, ze kontrola moze by¢ réznie rozumiana i podaje jej poziomy: od
100% kontroli, przez kontrole¢ intereséw i ptynnosci, poprzez 51% kontrole, dalej, kontrolg jako
jeden z 50% posiadaczy wplywu na podmiot, jako mniejszosciowy, ale decydujac jako

akcjonariusz, poprzez coraz mniejsze poziomy kontroli az do pozycji kompletnego braku kontroli.
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Ponizszy schemat pokazuje poziomy wartosci W zaleznosci od struktury wilasnosciowe]

I ptynnosci udziatow:

Warto$¢ udzialéw pozwalajacych na

kontrolowanie wraz z uwzglednieniem

é * efektu  synergii pomigdzy Firma
przejmujaca a przejmowang
< Premia
akwizycyjna
Warto$¢ udziatéw pozwalajacych na
> A kontrolowanie spotki
Premia Dyskonto
za z tytulu
< kontrole | Braku kontroli
Wartos$¢ relatywnie ptynnych udziatow
Mniejszosciowych, notowanych na
> \ publicznym
Rynku kapitalowym
<<
Dyskonto Dyskonto z tytutu braku ptynnosci
z tytutu braku ptynnosci Warto$¢ udziatow mniejszosciowych
— v

charakteryzujacych si¢ niewielkg

ptynnoscia

Zrodlo: Shannon P., ,,.Cost of Capital,” John Wiley and sons, Inc. 2001

Przy wyliczaniu korekt wazne jest wyznaczenie poziomu wyceny bazowej (co juz zostalo
uczynione), a nastepnie zastosowanie korekt, przy czym miedzy premig za kontrole (ktora stanowi
przedmiot badan idociekan naukowcow) a dyskontem ztytutu braku kontroli wystepuje

nastepujaca zalezno$¢:

o Dk=1—(L/(1+PKk),
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gdzie:

e Dk — dyskonto z tytutu braku kontroli,

e Pk - premia za kontrole.

Kontrola nad spotka oznacza sytuacje, gdy okreslony akcjonariusz lub grupa akcjonariuszy jest
w stanie  samodzielnie podejmowaé¢ kluczowe decyzje dotyczace funkcjonowania
przedsigbiorstwa. Decyzje te moga dotyczy¢ miedzy innymi wyboru cztonkéw rady nadzorczej
czy zarzadu, wptywu na kluczowe decyzje badz losy spoiki.

Zestawienia badan nad problemem premii za kontrolg na postawie studiow literatury §wiatowej,

dokonat R. Tuzimek (dwie ostatnie kolumny ponizej tabeli):

Dyskonto za brak ptynnosci Premia za kontrole
m Zrodto Poziom Zrodto
10% Damodaran (2002) 12% Rydkvist (1996)
Szwecja
17% Feldman (2005) 5% Lease, McConnell,
Mikkelson  (1983)
USA
20% Szrin i Shapiro | 5% DeAngelo (1985)
(2000) USA
10% Wruck (1989) 8% Doidge (2003) USA
13% Hertzel i Smith | 46% Levy (1982) Izrael
(1993)
7% Bajaj, Dennis, Ferris | 74% Biger (1991) Izrael
i Szrin (2001)
13% Aschwald (2000) 13% Megginson  (1990)
Wielka Brytania
21% Aschwald (2000) 10% Smith, Amoaku-Adu
(1995) Kanada
20% Johnson (1999) 80% Zingales (1994)
Wilochy
27% Oliver I Meyers | 10% Homer (199B)
(2000) Szwajcaria
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20% Finnerty (2002) 18% Kunz, Angel (1996)

Szwajcaria

Zrédto: R. Tuzmiek s. 391

Premia za kontrole¢ nie cechuje si¢ podobnym poziomem, badania wskazujg na bardzo
wysokie i bardzo niskie $rednie warto$ci premii za kontrole obserwowane na poszczegdlnych
rynkach.

Interesujacym raportem, bazujagcym nie tylko na spostrzezeniach z publicznego rynku
akcji, jest raport ,,Rynek M&A. Struktura, zmienno$¢, premie akwizycyjne", ktory powstat
w Pionie Global Banking & Markets banku BZ WBK na podstawie danych pozyskanych od
Thomson Reuteres. Autorami raportu sg Rafat Skowronski — Dyrektor Departamentu Doradztwa.
Tomasz Mitoraj- Specjalista ds. Analiz Finansowych oraz Pawet Lipkowski- Specjalista ds. Analiz
Finansowych; wszyscy sa pracownikami Pionu Global Banking & Markets Obszaru Rynkow
Kapitatowych Banku Zachodniego WBK.

Badania przeprowadzono uwzgledniajac fazy cyklu koniunkturalnego na rynku fuzji
I przejgé. W tym okresie warto$¢ rynku fuzji i przeje¢ wahata si¢ od 1 biliona EUR w 2003 r. do
czterokrotnosci tej kwoty w 2000 r. Analiza fuzji i przeje¢ pozwolita na znalezienie zaleznosci
mi¢dzy kondycja gospodarki z jednej strony, a wartoscia, liczbg i ceng transakcji M&A z drugiej.
Rozlegta baza danych transakcyjnych i dlugos¢ badanego okresu pozwolita na wszechstronne
poréownanie rynkow fuzji i przeje¢ w kluczowych regionach $wiata, takich jak USA i Europa
Zachodnia, oraz na rynkach relatywnie mtodych i rozwijajacych sie, takich jak Europa Srodkowo-
Wschodnia i Polska.

Wyszacowano, iz W latach 2000-2010 na catym $wiecie zamknigto ponad 430 tys.
transakcji o tacznej wartosci ponad 29 bilionéw EUR. Niekwestionowanym liderem pod
wzgledem wartosci fuzji i przeje¢ byly Stany Zjednoczone, jednak to w Europie Zachodniej
i USA, stanowigce mniej niz 1/10 acznej liczby fuzji i przejec¢, wygenerowaly 80% tacznych
obrotow na rynkach w tych regionach. Rownocze$nie w USA transakcje M&A byty podzielone
relatywnie rowno pomiedzy najwicksze sektory gospodarki, z niewielkg dominacjg branzy
finansowej i energetycznej.

Swiadczy to 0 duzej aktywnosci inwestordw W calej gospodarce, co jest typowa cecha
dojrzatych rynkow.

Udziat Europy Srodkowo-Wschodniej w globalnym rynku M&A byt nieznaczny i wynidst
niewiele ponad 2%. Warto$¢ transakcji w Polsce wyniosta ponizej 1/10 rynku Europy Srodkowo-
Wschodniej, przy nizszej 0 20% $redniej wielkosci transakcji. Wartos¢ transakcji nie przekroczyta

7% PKB w zadnym z badanych lat i wskaznik ten spadt nawet os§miokrotnie, wraz zZ pogarszajgca
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si¢ koniunkturg. Podobnie jak W pozostatych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, takze

polski rynek przeje¢ byl stabo zdywersyfikowany pod wzgledem wartosci transakcji

W poszczegblnych branzach.

Jednym z wazniejszych z zagadnien z zakresu M&A przeanalizowanych w raporcie byta kwestia
premii akwizycyjnej. W przypadku rynku amerykanskiego odnotowano zdecydowanie najwyzsze
premie za kontrolg, siggajace nawet 40%. Réwnoczesnie poziom premii zmienil si¢ znaczaco na
przestrzeni lat 2000-2010 i byt w tym czasie wrazliwy na koniunktur¢ gospodarcza, 0 czym
$wiadczyt rozrzut premii (ok. 10 punktéw procentowych). W Europie Zachodniej poziom premii
byt 0 ok. 1/4 nizszy niz w USA, jednak w badanym okresie nie spadt ponizej poziomu 20% ponad
wyceng gieldowa przejmowanych spotek. W USA nie zaobserwowano jednolitej zaleznosci —
premie akwizycyjne zachowywaty si¢ antycyklicznie w latach 2003-2008 (czyli spadaly wraz ze
wzrostem indeksow gietdowych) i cyklicznie w latach pozostatych. Z kolei w Europie Zachodniej
przez przewazajaca cze¢$¢ badanego okresu premie zachowywaly sie procyklicznie (tj. rosty wraz
Z indeksami gietdowymi).

Biegly przyjal, ze Shannon P. Pratt w ksigzce ,,Businnes Valuations Discounts and
Premlums” (John Wiley and Sons; II wydanie; 2009) powotujac si¢ na dane zebrane za pomoca
bazy danych dotyczacej akwizycji: Mergerstat Review, przedstawia dane wielko$ci premii za
kontrole W poszczeg6lnych latach, jako mediang ptaconych za uzyskanie kontroli nadwyzek nad

cene gieldowa:

Years of Buyout | Number of | Average Median Minority
Transactions Premium Paid | Premium Paid | Interest
over Market (%) | over Market (%) | Discount (%)
1980 169 49.9 44.6 30.8
1981 166 48.0 41.9 29.5
1982 176 47.4 43.5 30.3
1983 168 37.7 34.0 25.4
1984 199 37.9 34.4 25.6
1985 331 37.1 27.7 21.7
1986 333 38.2 29.9 23.0
1987 237 38.3 30.8 23.5
1988 410 41.9 30.9 23.6
1989 303 41.0 29.0 22.5
1990 175 42.0 32.0 24.2
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1991 137 35.1
1992 142 41.0
1993 173 38.7
1994 260 41.9
1995 324 44.7
1996 381 36.6
1997 487 35.7
1998 512 40.7
1999 723 43.3
2000 574 49.2
2001 439 57.2
2002 326 59.7

29.4
34.7
33.0
35.0
29.2
27.3
27.5
30.1
34.6
41.1
40.5
34.4

22.7
25.8
24.8
25.9
22.6
215
21.6
23.1
25.7
29.1
28.8
25.6

Zrédto: Shannon P. Pratt; ,,Business Valuations Discounts and Premiums”; John Wiley and Sons;
wydanie II; 2009; strona 13 siddmego rozdziatu.
Na podstawie bardzo wielu transakcji (np. 723 w 1999 roku) w poszczegdlnych latach uzyskano

— zdaniem bieglego — wiarygodne, zblizone do siebie poziomy wielkosci premii za kontrole na

srednim poziomie 33%.

Uwzgledniajac jednak fakt, Ze w tym przypadku biegly nie miat do czynienia ze spotka
gietdowa (a dla takich gltéwnie podmiotéw byly prowadzone badania), a jedynie podmiotem
prywatnym o wielko$ci aktywow nieporownywalnej do spotek handlowych, biegty uznaje, ze nie

jest zasadne przyznawanie premii za nabywanie udziatu wiekszosciowego.

Wyliczenia

Wynik wyceny metoda skorygowanych aktywow netto przedstawia si¢ nastepujaco:

Dane w ztotych:

suma aktywow  spotki  Z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w(...) na

koniec 2017 roku — przed korekta:

2 258 737,00

warto$¢ bilansowa udziatow w (...) spotka

Z ograniczong odpowiedzialnoscig W (...)

1 900 000,00

udzial w wartos$ci (...) spotki z ograniczong

odpowiedzialno$cig w

99,74%

warto$¢ aktywow (...) spotka z ograniczong

odpowiedzialnoscig W (...)

4 203 283,42
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wartos¢ zobowigzan (...) spotka | 2 416 003,24

Z ograniczong odpowiedzialno$cig W (...)

Wartos¢  (...) spdtka  z ograniczong | 1 787 280,18
odpowiedzialnoscig KRS (...) wg metody
aktywoOw netto

Warto§¢  (...) spotka  Z ograniczong | 1 782 589,16
odpowiedzialnosciag W (...) wg metody
aktywow netto, przynalezne spotce (...)
spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig

Z siedziba (...)

Suma aktywoéw spotki (...) z ograniczong | 2 141 326,16
odpowiedzialnoscig z siedziba W (...) koniec
2017 roku — po korekcie:

Suma zobowigzan spotki (...) Spotka | 1967 875,60

Z ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg

W (...) na koniec 2017 roku:

Wartos¢  spotki (...)  z ograniczong | 173 450,56
odpowiedzialno$cig z siedzibg (...) na koniec
2017 roku:

Zrédto: opracowanie wiasne.

Podsumowanie i ostateczny wynik wyceny

Przyjmujac konieczne — ze wzgledu na zakres dokumentacji dostepnej do wyceny — zalozenie, ze
stan majatku spoiki pozostat niezmieniony od konca 2017 roku do dnia wyceny, biegly ustalit, ze
warto$¢ 100% udzialow spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg W na dzien wyceny
wynosi 173.450,56 ztotych (stownie: sto siedemdziesigt trzy tysigce czterysta piecdziesigt
I piecdziesiat sze$¢ groszy). Jeden udziat posiada wigc po zaokragleniu wartos¢: 1 734,51 groszy.

Biegty oprat oparl swoja wycene¢ na podstawie literatury:

e E.F.Brigham, M. C. Ehrhardt,,Financial Management: Theory and Practice,” 13th Edition,
2011

e K. Byrka-Kita ,Dylematy szacowania premii Zztytulu kontroli ~w wycenie
przedsiebiorstw”, Warszawa; 2013

e M. Panfil, Wprowadzenie do wyceny spotek [w:] Metody wyceny spoétek: perspektywa

klienta i inwestora, M. Panfil, A. Szablewski (red.), Poltext, Warszawa 2006
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e Fierla: Wycena przedsigbiorstwa metodami dochodowymi, Oficyna Wydawnicza Szkoty
Gloéwnej Handlowej w Warszawie, Warszawa 2008,
e H.M Miller, F.M. Modigliani Dividend Policy, Growth and Valuation of Shares, ,,The
Journal of Busines,” s. 415,
e R. Machala, ,,Zarzadzenie finansami i wycena firmy”: Unimex, Wroctaw, 2009,
e Droga na Gielde, Praca zbiorowa ekspertéw BDO, Difin, Warszawa, 2008,
¢ J. C. Ritchie, Analiza fundamentalna, Wig-Press, Warszawa 1997,
e D. Zarzecki ,,Metody wyceny przedsiebiorstw. Zarys teorii a praktyka”. Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2000,
o Damodaran, ,,The Little Book od Valuation: How to Value a Company,” 2012,
o Damodaran, ,,Finanse korporacyjne. Teoria i praktyka”; Wydanie I1, 2007,
e Blazej Prusak, ,,premie i dyskonta w wycenie przedsigbiorstw”; OPTIMUM. STUDIA
EKONOMICZNE NR 2 (68) 2014
e Wiktor Patena; ,,Wycena przedsicbiorstwa. Jak traktowaé zakres warto$ci?”’; eFinanse.

2011

e Shannon P. Pratt; ,,Business Valuations Discounts and Premiums;” John Wiley and Sons;
I wydanie; 2009.

Dalsze dzialania komornika po wycenie udzialow

Komornik po otrzymaniu od biegltego wyceny udziatow oraz przedtozonego przez niego
rachunku wydat Postanowienie 0 wynagrodzeniu biegtego do wykonania czynnosci niezbgdnych
dla sporzadzenia opisu i oszacowania praw majatkowych w kwocie 4.000 z}. Jak uzasadnienie
wskazal, ze komornik powotal biegtego do wykonania czynnos$ci niezbednych dla sporzadzenia
oszacowania udziatow spotki. Biegly sporzadzit opini¢ zgodnie z poleceniem komornika. Za
sporzadzenie opinii biegly przedstawit rachunek, w ktorym wskazal wtozony naklad pracy
I poswigcony czas oraz poniesione wydatki niezbedne do wykonania opinii. W ocenie komornika
wyliczenie naleznosci biegtego odpowiada przepisom rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 grudnia 1975 r. w sprawie kosztow dowodu z opinii biegltych w postepowaniu sgdowym
(Dz.U. Nr 46, poz.254 z p6zn. zm.). W tym stanie faktycznym komornik na podstawie art. 288
wzw. zart. 13 § 2Kk.p.c. postanowil przyzna¢ bieglemu kwot¢ zgodnie z przedtozonym
rachunkiem.

Komornik nadto pouczyl strony, ze zgodnie z art. 767. Skarga na czynnosci komornika
Dz.U.2018.0.1360 t.j. - Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego § 1.
na czynnosci komornika przystuguje skarga do sadu rejonowego, jezeli ustawa nie stanowi inacze;.

Dotyczy to takze zaniechania przez komornika dokonania czynnosci. Skarge rozpoznaje sad
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wlasciwy ze wzgledu na siedzibe kancelarii komornika. Skarga nie przystuguje na zarzadzenie
komornika 0 wezwaniu do usunigcia brakow pisma, na zawiadomienie 0 terminie czynnosSci oraz
na uiszczenie przez komornika podatku od towardéw 1 ustug — w tym okresie komornik podlegat
pod ustawe 0 podatku od towardw I ustug, za$ jego ustugg byto ,,zwolnienie dtuznika z dugu”.

Komornik réwniez pouczyt o mozliwosci ztozenia skargi ktora moze ztozy¢ strona lub inna
osoba, ktorej prawa zostaly przez czynnosci lub zaniechanie komornika naruszone badz
zagrozone. Skarga na czynno$¢ komornika powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom pisma
procesowego oraz okresla¢ zaskarzong czynnos¢ lub czynnos$¢, ktorej zaniechano, jak réwniez
wniosek 0 zmiane, uchylenie lub dokonanie czynnosci wraz z uzasadnieniem. W uzasadnieniu
skarzacy musi wykaza¢ jaka czynno$¢ podlega skardze oraz w jakim zakresie. Od czasu
nowelizacji k.p.c. skarga o ktorej mowa powyzej moze by¢ wniesiona na urzedowym formularzu.
Wzor takiej skargi jest doreczony dluznikowi, a nie innej stronie czy tez uczestnikowi przy
pierwszej czynnosci egzekucyjnej. Zwykle taka czynnoscig jest doreczenie zawiadomienia o
wszczeciu postgpowania egzekucyjnego.

Minister Sprawiedliwos$ci okreslit, w drodze rozporzadzenia, wzor i sposob udostepniania
urzgdowego formularza skargi, majac na wzgledzie ustawowe wymagania przewidziane dla tego
pisma, potrzeb¢ zamieszczenia niezbednych pouczen co do sposobu wypehiania formularza,
wnoszenia pisma i skutkow niedostosowania go do ustawowych wymagan, a takze konieczno$¢
bezptatnego udostgpniania formularzy w kancelariach komorniczych, siedzibach sagdow oraz sieci
Internet w formie pozwalajacej na dogodna edycje tresci formularza.

Skarge taka wnosi si¢ W terminie tygodniowym od dnia dokonania czynnosci, gdy strona
lub osoba, ktorej prawo zostato przez czynnos¢ komornika naruszone badz zagrozone, byta przy
czynnosci obecna lub byla 0 jej terminie zawiadomiona; w innych przypadkach — od dnia
zawiadomienia o0 dokonaniu czynnosci strony lub osoby, ktorej prawo zostato przez czynnosé
komornika naruszone badz zagrozone, a W braku zawiadomienia — od dnia powzigcia wiadomosci
przez skarzacego 0 dokonanej czynnosci. Skarge na zaniechanie przez komornika dokonania
czynno$ci wnosi si¢ W terminie tygodniowym od dnia, w ktorym skarzacy dowiedzial sie, ze
czynno$¢ miala by¢ dokonana.

Skarge wnosi si¢ do komornika, ktory dokonat zaskarzonej czynnosci lub zaniechat jej
dokonania.

Komornik w terminie trzech dni od dnia otrzymania skargi sporzadza uzasadnienie zaskarzonej

czynnosci, 0 ile nie zostato ono sporzadzone wczesniej, albo przyczyn jej zaniechania i przekazuje
je wraz ze skargg I aktami sprawy do wlasciwego sadu, chyba ze skarge w catoéci uwzglednia. O
uwzglednieniu skargi komornik zawiadamia skarzacego oraz zainteresowanych, ktorych

uwzglednienie skargi dotyczy.
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W przypadku stwierdzenia oczywistego naruszenia prawa przez komornika, sagd uwzgl¢dniajac
skarge, stosownie do okolicznosci, moze go obcigzy¢ kosztami postgpowania wywotanego skargg.
Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie stronom oraz komornikowi.

Nastepnie komornik zawiadomit, 0 sporzadzeniu operatu szacunkowego udziatow
dtuznika w spotce oraz ze zgodnie z dor¢czonej do kancelarii umowy spotki wynika, iz zbycie
oraz zastawienie udziatlu nie wymaga zgody spotki. Dlatego komornik stosownie do normy

zawartej z art. 911 k.p.c. wezwat do:

1) oznaczenia 0sOb uprawnionych oraz rodzaj przystugujagcych im uprawnien albo
stwierdzenie o brak informacji o ich istnieniu;

2) oznaczenia 0osOb zobowigzanych, jezeli sg i rodzaj cigzacych na nich obowigzkow;

3) w razie istnienia sporu co do tresci prawa lub rodzaju przystugujacych uprawnien, rodzaj
sporu, osoby dochodzace tych roszczen oraz oznaczenie sadu lub innego organu, przed

ktorym spor si¢ toczy.

Komornik zawiadomil, ze po uprawomocnieniu oszacowania udzialdow Komornik
wyznaczy termin licytacji publicznej, gdzie w mysl wynikajaca z art. 9117 k.p.c.
§ 1. Jezeli przepis szczegolny nie stanowi inaczej, komornik moze sprzedaé zajete prawo z wolnej
reki po cenie nie nizszej niz 75% ceny oszacowania. Sprzedaz ta nie moze nastgpi¢ wczesniej niz
czternastego dnia od oszacowania.
§ 2. Na wniosek dhuznika, za zgoda wierzyciela, sprzedaz moze nastapi¢ bez oszacowania prawa.
Sprzedaz za wskazang przez dluznika cen¢ moze nastgpi¢, gdy nie naruszylo to interesow
wierzycieli. Dhuznik winien wowczas wskazaé cen¢ minimalng, ponizej ktorej sprzedaz nie moze
by¢ dokonana. Dtuznik moze wskaza¢ osobg nabywcy albo tez wskaza¢ kilka osob uprawnionych
do nabycia oraz kolejno$¢, w jakiej prawo nabycia bedzie im przystugiwato.
§ 3. Jezeli sprzedaz nie dojdzie do skutku w terminie tygodnia od dnia, w ktorym wierzyciel
wyrazit zgode na sprzedaz, komornik sprzedaje zajgte prawo W drodze licytacji, chyba ze
wierzyciel wyrazi zgod¢ na ponowng sprzedaz z wolnej reki.
§ 4. Do sprzedazy prawa W drodze licytacji stosuje si¢ odpowiednio przepisy o sprzedazy
licytacyjnej w egzekucji z ruchomosci. Do sprzedazy w drodze licytacji papierow wartosciowych,
0 ktorych mowa w art. 3 pkt1 ustawy zdnia 29 lipca 2005r. o obrocie instrumentami
finansowymi, nie stosuje si¢ przepisu art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie
publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spétkach publicznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1639) oraz art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi.
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Postanowienie zostato zaskarzone przez dtuznikow ze wzgledu fakt wszczecia egzekucji
przez komornika w sposob najbardziej ucigzliwy dla dtuznika oraz czynno$¢ nalezy traktowac
jako czynnos$¢ nad egzekucji w mysl art. 799 k.p.c. oraz nieuwzglednienie przez biegltego wedtug
skarzacego nabycia udziatow wiasnych w drodze egzekucji lub prawa umorzenia udziatow
wiasnych.

Komornik w odpowiedzi na skarge dtuznikow wskazat, ze Wyceny udziatow dokonat
biegly, ktory jest bieglym sadowym z zakresu finanséw, bankowos$ci, analizy sprawozdan
finansowych oraz wyceny przedsi¢biorstw. Wycena ta nie byta aktualizacja wyceny uprzednio
dokonanej w 2017 r., lecz jest catkowicie odrebng i autonomiczng wycena.

W zwigzku z powyzszym zarzut kolejnej zaptaty za wykonywang czynnos$¢ jest zarzutem
catkowicie bezzasadnym chocby dlatego, ze aktualnej wyceny dokonat inny biegte anizeli biegty
prowadzacy wycene pierwotng. W ocenie organu egzekucyjnego z uwagi na uplyw czasu
(poprzednia wycena datowana jest na 5 kwietnia 2017 r.) nalezalo dokonaé¢ zupetnie nowej
wyceny. Dodatkowym argumentem przemawiajagcym za ponowna wyceng jest umorzenie
egzekucji  z udziatdéw dluznikéw postanowieniem zdn. 02-02-2018r. zuwagi na ich
niesprzedanie. Wskazac nalezy, iz pismem dorgczonym w dn. 02-05-2018 r. wierzyciel zazadat
ponownej procedury w zakresie zajgcia isprzedazy udziatdw w spélce z 0.0. 1w zwigzku
z powyzszym komornik postanowit powota¢ biegtego celem wyceny tych udziatow.

Postanowieniem zdn. 15-11-2018r. organ egzekucyjny zawiadomit dluznikow
0 powolaniu bieglego celem oszacowania zajetych W toku prowadzonej sprawy udziatow.
Dhuznicy nie ztozyli skargi na t¢ czynno$¢ godzac si¢ na nig. W zwiazku z powyzszym sytuacja
dziwna i niezrozumialg jest powotywanie si¢ na tg okoliczno$¢ juz po dokonanych czynnosciach.
Mogli wszak powola¢ wlasnego biegltego na okoliczno$¢ aktualnej wyceny tych udziatow i by¢
moze po przeprowadzonej analizie organ egzekucyjny doszedtby do wniosku, aby nie powotywaé
innego bieglego celem przeprowadzenia tej samej czynnosci i nienarazania dituznikéw na
dodatkowe koszty zwigzane z postepowaniem. Dodatkowo zarzut z art. 799 § 1 k.p.c. jest
zarzutem absurdalnym, albowiem przez niemal trzy lata prowadzonej egzekucji prowadzona byta
ona z roznych sktadnikoéw majatkowych. Pozostawala i pozostaje ona catkowicie bezskuteczna,
za$ dluznicy nie przejawiaja absolutnie zadnej woli splaty zadluzenia w toku postepowania
egzekucyjnego. Jesli wedle dtuznikow ten sposdb egzekucji jest dla nich zbyt ucigzliwy, to mogli
oni przez trzy lata wskazac¢ inny sposob skutecznego prowadzenia egzekucji. Wobec powyzszego
zarzut dtuznikow w tym zakresie jest absurdalny i pozbawiony logiki, albowiem nie ma innego
sposobu egzekucji z ktéorego prowadzona egzekucja okazalaby si¢ skuteczna. W zakresie
merytorycznej wyceny udziatow przeprowadzonej w dn. 09-01-2019 r. nadmienit, iz komornik nie

jest uprawniony do oceny rzetelnosci i prawdziwosci dokonanej przez biegltego wyceny. Dtuznicy
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nie udokumentowali podstaw swoich twierdzen zalaczajac inne opinie iwyceny zajetych
udziatow, za$ ich tezy nie maja odzwierciedlenia W okoliczno$ciach faktycznych. W zwigzku
Z brakiem innych kontr opinii komornik nie moze stwierdzi¢ braku rzetelnosci bieglego oraz
nieprawidlowosci jego oszacowania. Wobec powyzszego wniost 0 oddalenie skargi w catosci jako
bezzasadnej — skarga zostata po rozpoznaniu przez sad, zostata oddalona w catosci.

W zwigzku z powyzszym komornik bezzwlocznie wykonujac wniosek wierzyciela
obwiescil termin pierwszej licytacji prawa majatkowego. W obwieszczeniu wskazat, dzien,
godzine i doktadne miejsce tj. kancelaria komornika odbedzie si¢ licytacja 100 udziatéw jako opis
prawa, warto$¢ szacunkowg jednego udzialy w wysokosci 1.734,51 zi. oraz cen¢ wywolania
w wysokosci 1.300,88 zt. Cena wywolania wynosi 3/4 sumy oszacowania. Wskazal, ze ilos¢
udzialow podlegajacych sprzedazy w drodze licytacji publicznej wynosi 100., udzialy w spotce
zostaly oszacowane W dniu 9 stycznia 2019 r. przez biegltego ze wskazaniem imienia i nazwiska
bieglego. Dodatkowo podat do publicznej wiadomosci, ze w kancelarii komornika od
poniedziatku do pigtku w godzinach 8-16 mozna przegladaé¢ operat szacunkowy udziatow
W spolce.

Przystepujacy do przetargu obowigzany jest ztozy¢ r¢kojmie W wysoko$ci jednej dziesiatej
czgsci sumy oszacowania. Rekojmie ztozong przez licytanta, ktéremu udzielono przybicia,
zatrzymuje si¢; pozostatym licytantom rekojmi¢ zwraca si¢ niezwlocznie. Jezeli nabywca nie
wykonal w terminie warunkow licytacji co do zaplaty ceny, traci rekojmie, a skutki przybicia
wygasaja. Z utraconej r¢kojmi pokrywa si¢ koszty egzekucji zwigzanej ze sprzedaza, a reszta
wchodzi w sktad sumy uzyskanej w egzekucji albo jezeli egzekucja zostala umorzona jest
przelewana na dochod Skarbu Panstwa (art. 867 k.p.c.).

W przetargu nie moga uczestniczy¢: dtuznik, komornik, ich matzonkowie, dzieci, rodzice
I rodzenstwo, osoby obecne na licytacji W charakterze urzedowym oraz licytant, ktory nie wykonat
warunkoéw poprzedniej licytacji. Stawienie sie jednego licytanta wystarcza do odbycia przetargu.
Pelnomocnictwo do udziatu w przetargu powinno by¢ stwierdzone dokumentem z podpisem
urzedowo poswiadczonym, chyba Ze chodzi 0 pelnomocnictwo udzielone adwokatowi lub radcy
prawnemu (art. 8672 k.p.c.).

Prawa 0s6b trzecich nie beda przeszkoda do przeprowadzenia licytacji I przybicia na rzecz
nabywcy bez zastrzezen, jezeli osoby te przed rozpoczeciem przetargu nie zlozg dowodu, ze
wniosty powodztwo 0 zwolnienie ruchomosci od egzekucji i uzyskaty w tym zakresie orzeczenie
wstrzymujace egzekucje.

Nabyweca jest obowigzany zaptaci¢ cen¢ nabycia natychmiast po udzieleniu mu przybicia.
Gdy jednak cena nabycia przewyzsza pigcset ztotych, obowigzek nabywcy ogranicza si¢ do

ztozenia natychmiast jednej pigtej ceny, niemniej jednak niz pi¢éset ztotych, przy czym reszte
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ceny, na ktorg zalicza si¢ ztozong rekojmig, uiszcza si¢ W dniu nastepnym W godzinach
urzedowania kancelarii komorniczej lub na rachunek bankowy komornika do godziny osiemnaste;
dnia nastepnego. Jezeli ten dzien przypada w sobote lub dzien ustawowo wolny od pracy, ceng
uiszcza si¢ W nastgpnym dniu po dniu albo dniach wolnych od pracy. Komornik w oparciu
0 przepis art. 18 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. Nr 54,
poz.535) wystawia faktury VAT oraz ze licytacja moze si¢ nie odby¢ bez podania przyczyny.

Nastepnie komornik ztozyt wiosek wniosek 0 wydanie zaswiadczenia 0 wpisie podmiotu
jako zastawcy w rejestrze zastawow (DW-1) aby dokona¢ dodatkowej weryfikacji czy udzialy nie
zostaly zastawione przez dtuznikow. Po otrzymaniu potwierdzenia o braku zastawu komornik
stawil si¢ z miejscu i czasie w celu przeprowadzenia licytacji praw majatkowych nalezacych do
dhuznika, gdzie stwierdzit, ze wierzyciel i dtuznik zostali zawiadomieni prawidlowo. Na miejscu
czynnosci stawil si¢ dtuznik, lecz licytacja nie doszta do skutku z uwagi na brak licytantow.

Komornik zgodnie znormg zawarta w art. 827 §1 k.p.c. zawiadomit wierzyciela
0 bezskutecznej licytacji z powodu barku licytantow. Wobec tego wierzyciel, w mysl art. 867,
875-877 k.p.c. w ciggu 2-ch tygodni od dorgczenia zawiadomienia moze zazgdaé wyznaczenia
drugiej licytacji lub przeja¢ na wiasno$¢ nie sprzedane prawo majatkowe W cenie nie nizszej od
3/4 sumy oszacowania.

W przypadku braku wnioskow wierzyciela 0 wyznaczenie drugiej licytacji lub nieztozenia
oswiadczenia 0 przejgciu prawa na wlasnos¢, organ egzekucyjny umorzy postepowanie co do nie
sprzedanych praw majatkowych.

Dodatkowo wskazal, ze jezeli egzekucj¢ prowadzi kilku wierzycieli, pierwszenstwo
przejecia prawa majatkowego na wlasnos¢ przystuguje temu, ktory zaofiarowat najwyzsza cene,
przy rownej zas cenie - temu, na ktérego zadanie wczesniej dokonano zajecia.

Jezeli spomigdzy kilku wierzycieli, jedni zadaja licytacji, a inni przejgcia prawa na wlasnosé
wyznaczona bedzie druga licytacja.

Jezeli wierzyciel nie ztozy w wyznaczonym terminie wniosku o wyznaczenie drugiej licytacji lub
0 przejeciu prawa na wlasnosc¢, to wezwal do ztozenia stosownych wnioskow co do sposobu
dalszego prowadzenia egzekucji, za§ zawiadomienie nalezy potraktowa¢ jako wystuchanie stron
(w trybie przepisu art.827 §1 K.p.C.) przed umorzeniem postepowania egzekucyjnego W sprawie.
Wierzyciel wnidst 0 umorzenie postgpowania egzekucyjnego.

Komornik w nastgpstwie wniosku wierzyciela wydal postanowienie na mocy
art. 825 pkt 1 k.p.c. umorzyt postepowanie egzekucyjne w ktérym rozliczyt koszty postepowania
oraz obcigzyl wierzyciela kosztami postgpowania — optaty stosunkowej na podstawie art. 29 ust.
I (lub 2) u.k.k. poniewaz nie wykazat on, ze przyczyna umorzenia postgpowania wigze si¢ ze

spelnieniem $wiadczenia przez dluznika w terminie miesigca od dnia dorgczenia dtuznikowi

150



zawiadomienia o wszczeciu egzekucji albo z zawarciem w tym terminie porozumienia miedzy
wierzycielem a dluznikiem dotyczacego sposobu lub terminu spetnienia $wiadczenia.

W przedmiotowej sprawie Komornik ustalit optate stosunkowa w wysokosci 5% warto$ci
$wiadczenia pozostatego do wyegzekwowania, jednak nie nizszej niz 150,00zt i nie wyzszej niz
50.000z1, stosownie do tresci art. 29 ust. 1 zd. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach
komorniczych i obciagzyt nig wierzyciela.

Dodatkowo pouczyt strony, ze Stosownie do tresci przepisu art. 826 k.p.c. umorzenie
postepowania egzekucyjnego spowodowato uchylenie czynnosci egzekucyjnych dokonanych
W jego toku. Z uwagi na brak ustawowego obowigzku komornika w przedmiocie uchylenia
dokonanych zaje¢¢ niniejszy odpis postanowienia jest jedynym dokumentem, ktory je stwierdza.
Postanowienie niniejsze, stosownie do tresci przepisu art. 4 u.k.k. oraz art. 770 k.p.c., po
uprawomocnieniu si¢ podlega wykonaniu W drodze egzekucji sadowej bez zaopatrywania go
w klauzule wykonalnosci.

Nadto pouczyl, ze zgodnie z tre$cig przepisu art. 767 k.p.c. na czynnosci komornika
przyshuguje skarga do sadu rejonowego, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Dotyczy to takze
zaniechania przez komornika dokonania czynnosci. Skarge wnosi si¢ do komornika, ktory dokonat
zaskarzonej czynnosci lub zaniechat jej dokonania. Skarga nie przystuguje na zarzadzenie
komornika 0 wezwaniu do usunigcia brakow pisma, na zawiadomienie 0 terminie czynnosci oraz
na uiszczenie przez komornika podatku od towardéw i ustug. Skarga na czynno$¢ komornika
powinna czyni¢ zado§¢ wymaganiom pisma procesowego oraz okresla¢ zaskarzong czynno$¢ lub
czynno$¢, ktorej zaniechano, jak rowniez wniosek 0 zmiang, uchylenie lub dokonanie czynnosci
wraz z uzasadnieniem. Skarga moze by¢ wniesiona na urzegdowym formularzu, 0 ktérym mowa
W Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 listopada 2018 r. w sprawie okreslenia
wzoru i sposobu udostepniania urzedowego formularza skargi na czynnosci komornika. Skarge
wnosi si¢ W terminie tygodniowym od dnia dokonania czynno$ci, gdy strona lub osoba, ktorej
prawo zostato przez czynnos¢ komornika naruszone badz zagrozone, byla przy czynnosci obecna
lub byla o0jej terminie zawiadomiona; w innych przypadkach - od dnia zawiadomienia
0 dokonaniu czynnosci strony lub osoby, ktorej prawo zostalo przez czynno$¢ komornika
naruszone badz zagrozone, a W braku zawiadomienia - od dnia powzigcia wiadomosci przez
skarzacego 0 dokonanej czynnosci. Skarge na zaniechanie przez komornika dokonania czynnosci
wnosi si¢ W terminie tygodniowym od dnia, w ktorym skarzacy dowiedziat si¢, ze czynno$¢ miata

by¢ dokonana. Optata sadowa stata od skargi na czynnos$ci komornika wynosi 50 zlotych.
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5.4. Podsumowanie

W pracy badawczej jest ukazano dzigki komornikom i ich pracownikom codzienng pracg
w kancelarii dotyczacg problemu badawczego jak i wierzycieli. Wskaza¢ tu nalezy, ze to wlasnie
komornik jako egzekutor powinien swojg wiedzg oraz doswiadczaniem ukierunkowywaé
wierzyciela w toku postepowania. Takie dziatanie jest odbierane jako udzielanie porad prawnych
I przerzucenie na prawnikow. Takie dziatania powoduja do mylnego przekonania, ze komornik
jest tylko narzedziem wierzyciela, a nie organem postepowania.

Podczas ktorej potwierdzity btedy legalistyczne ktore w wyniku kolizji stanowigcych
problemy prawne na gruncie stosowania przepisOw dotyczacych postepowania egzekucyjnego
skierowanego do udziatéw nalezacych do dtuznika w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia.
Pracy wykazano, ze wierzyciele wykorzystuja mozliwos¢ prowadzenia postepowan
egzekucyjnych w tym z egzekucji z udziatlow dtuznika. Dodatkowo potwierdzono, ze uzywania
prawidlowej nomenklatury przez komornikéw oraz ich pracownikéw W toku catego
postgpowania. Stosowania si¢ przez komornikoéw do ustaw oraz rozporzadzen na przestrzeni
badanych 10 lat. Podczas analizy akt postepowan, stwierdzono znikoma wiedze wierzycieli w tym
profesjonalnych petnomocnikéw, co prowadzi do blednego przekonania, ze ten sposdb egzekucji

jest mato wydajny, nicoptacalny, dtugotrwaty i bezskuteczny. Zalozone tezy badawcze, ze

1. Komornicy sagdowi, mimo braku precyzyjnych regulacji stosuja odpowiednio przepisy
kodeksu cywilnego w zwiagzku z kodeksem spotek handlowych polegajacych na ochronie
praw wspolnikow w spotce ktorej dokonano zajecia udziatow.

2. Komornicy sadowi, prawidtowo dokonuja wyceny zajetych udziatow oraz prawidtowo
przeprowadzaja licytacj¢ zajetych udziatow.

3. Krajowy Rejestr Sagdowy udostepnia dane z akt rejestrowych komornikowi sadowemu
w celu prawidtowego prowadzenia egzekucji bez naruszenia umowy spotki oraz interesow

pozostatych wspolnikow.

doprowadzity do wniosku, ze komornicy sadowi mimo braku regulacji stosuja odpowiednio
przepisy cywilnego w zwiazku z kodeksem spotek handlowych, mimo ztozonych wnioskow przez
wierzycieli badaja i weryfikuja umowy spotki w celu prawidtowego dziatania spoiki oraz jej
wspolnikoéw.

Komornicy sadowi prawidlowo ustalajg warto$¢ zajetych udzialdéw mimo braku regulacji
co powinno prowadzi¢ do prawidtowych prowadzonych postgpowan. Jednakze prowadzone

postepowanie niezgodnie z zatozeniami W dysertacji mogg doprowadzi¢ do negatywnych,
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nieodwracalnych skutkow takich jak pokrzywdzenie pozostatych wspdlnikow w spotce, w ktorej
dokonano zajecia udziatéw, a W ostatecznej konsekwencji nawet wszczgcie postepowania
likwidacyjnego spotki.

Krajowy Rejestr Sadowy nie udostepnia danych zakt rejestrowych komornikowi
sadowego W celu prawidtowego prowadzenia egzekucji zgodnie Zz umowg spoiki oraz brakuje
regulacji umozliwiajacych bezposredniej komunikacji online pomiedzy komornikami oraz
rejestrem co powinno wplyna¢ na prawidtowos¢, szybkos¢ oraz wigkszg i niezbedng wiedze dla
komornika w celu zabezpieczenia wierzycieli przed ewentualng ucieczkg i ukrywaniem majatku
przez dluznikéw w spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscig. Sformutowane problemy
badawcze takie jak w jaki sposob komornicy realizuja przepisy prawa W egzekucji z udziatow
z spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, prawidlowos¢ dorgczenia, skuteczno$é i chwila
zajecia udzialow, skutki zajecia udzialow dla dhuznika, wierzyciela, dla spotki, w ktérej dokonano
zaje¢cia udzialow oraz dla pozostatych wspdlnikow spotki zostaty szczegdtowo zbadane przez
przedstawione zakonczone wnioskami de lege ferenda w celu utatwienia iumozliwienia
szybszego i skutecznego prowadzenia postgpowania egzekucyjnego z tego sktadnika majatku

dluznika.
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Zakonczenie

Komornik sadowy jest specyficznym zawodem prawniczym, uzyskanie tego tytutu jest
procesem wieloletnim. Ustawodawca na przestrzeni wielu lat dokonuje zmian w zakresie
kompetencji aplikantow oraz asesorow. Drziata te rowniez dotycza biezacej dziatalnos$ci
komornika w tym ograniczen co do ilosci prowadzonych przez niego spraw. Wszystkic te
dziatania nie wplywajg pozytywnie ani na wizerunek komornika ani na skuteczno$¢ postepowan.
O ile wizerunek komornika oparty na licznych stereotypach jest wtasciwie nie do zmiany to nalezy
pamigtaé, ze ten organ zostal powotany do egzekucji prawomocnych orzeczen sadowych oraz
gtownie do egzekucji W odzyskiwaniu naleznoéci na rzecz wierzycieli wtym wierzycieli
alimentacyjnych, czyli dzieci dluznikow ktéry unikajg ptacenia alimentow czy tez wierzyciela
jakim jest Skarb Panstwa. To wierzyciel powinien by¢ w postgpowaniu najwazniejszy, a dziatania
ustawodawcy od lat kierowane sg dla ochrony dtuznika ktéry ma co raz wigksze prawa. Takie
dziatania oraz zuchwato$¢ dtuznikow moga prowadzi¢ do patologicznych zachowan i ukrywania
przez nich majatku whasnie w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig. Komornik jako organ
egzekucyjny spotyka si¢ z wszechobecng krytyka z kazdej ze stron. Od dtuznika, gdyz zabiera
majatek, od wierzyciela, ze jest bezskuteczny i nie chce egzekwowacé wyrokoéw za$ komornik
I jego dziatania jest gldwnie ograniczany przez rozwinigta biurokracje oraz liczne ograniczenia
wynikajace z ustaw. Wskaza¢ nalezy, Zze obecnie kazdy asesor komorniczy musi W przeciagu
szesciu ztozy¢ wniosek 0 powotanie na komornika, a przy ograniczeniach w przyjmowaniu spraw
I rosngcych kosztach utrzymania kancelarii, doprowadza to do licznych likwidacji ich kancelarii.
Na skutecznos$¢ dziatania komornika ma wpltywaé jego wspotpraca z wierzycielem, a przy zakazie
udzielania porad prawnych poniekad wlasnemu klientowi prowadzi to do nieskutecznego
postepowania egzekucyjnego. Wierzyciel wybierajac egzekucje z udziatoéw dtuznika poniekad jest
zmuszony do wrecz wskazywania komornikowi dziatan, ktore powinien wykonywaé sam.

Praca od samego poczatku miata charakter praktyczny, ze wzgledu na brak pewnych
uregulowan prawnych oraz wykazania i przyblizenia dziatan komornika sadowego w aspekcie
egzekucji z udziatéw w spotce z ograniczong odpowiedzialno$cig.

Zwrocono uwage W szczegolnosci czy prawne uregulowanie dotyczace przepisow
postepowania egzekucyjnego umozliwia skuteczne prowadzenie postepowania oraz jej skutki nie
wplywaja na dziatalno§¢ w sposob niezaktocony spotki, ktora w takim postepowaniu jest
uczestnikiem wtasciwie bez ewentualnych praw.

W pracy przyblizono instytucj¢ tej spotki od jej podstawowych przepisoOw, poprzez etap
zatozenia jej W szczego6lnosci omowiono mozliwosci techniczne zalozenia spotki przez Internet
z wykorzystaniem elektronicznego podpisu kwalifikowanego praz profilu zaufanego. Dostepnego

dla kazdej osoby posiadajacej numer PESEL lub rachunek bankowy w banku na terenie
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Rzeczypospolitej. Zwrdocono réwniez uwage na zagadnienia podatkowe zwigzane przy ztozeniu
spotki. Wykazano rowniez wady i zalety zalozenia spotki w formie elektronicznej oraz tradycyjnej
w formie aktu notarialnego. Whnioskiem de lege ferenda wtej sprawie bylaby mozliwos¢
rozbudowania formularza w systemie S24 do wigkszej ilosci wyboru spraw zwigzanych ze
sprzedazg udziatow w tym przywilejow pozostatych wspdlnikow.

Szczegotowo wykazano istotng kwestig jest rowniez formalna zasada stabilno$ci kapitatu
wlasnego z funkcja gwarancyjna, ktéra w literaturze przedmiotu jest odmiennie traktowana.
Niektore teorie zaktadaja, ze spotka z 0.0., powinna utrzymywacé swoje aktywa co najmniej na
poziomie kapitatow wiasnych. W tym przypadku zakaz naruszania kapitatu zaktadowego dotyczy
niepodejmowania dziatan powodujacych spadek majatku spotki ponizej wysokosci kapitatu
zaktadowego przewidzianej W statucie spotki. Czyli spotka powinna mie¢ np. na rachunku
bankowym warto$¢ kapitalu zaktadowego, gdzie z drugiej strony, inne poglady teorii gltosza, ze
zasada stabilno$ci kapitatu nie oznacza, ze fundusz stanowi nienaruszalng rezerwe.

Poréwnano pod wzgledem historycznym tematyke sporu wynikajacego 0 wykonywanie
uprawnien korporacyjnych ktére powstaly w nauce prawa handlowego, podziat uprawnien
sktadajacych si¢ na prawo podmiotowe, jakim jest udzial, zwanymi tez prawami niemajatkowymi,
osobistymi, organizacyjnymi, cztonkowskimi.

Przyblizona problematyka umowy spoiki zostata przyblizona pod wzgledem utworzenia
nowych udzialéw oraz w przypadku jednego ze studium przypadku doktadnego opisania wptywu
na postgpowanie egzekucyjne, warto$¢ jednego udzialu a co za tym idzie skuteczno$ci
postepowania egzekucyjnego z tego sktadnika majatku dtuznika.

Przyblizono tematyke zasady rownego traktowania z kontekscie posiadanych udziatow,
gdzie w doktrynie prawnej brak jest jednolitej wyktadni wzajemnych relacji miedzy powyzszymi
zasadami. Niektorzy krytycy uwazaja, ze zasada rownos$ci jest przejawem zasady réwnego
traktowania. Z drugiej strony panuje poglad, ze zasada rownego traktowania rozni si¢ od zasady
bezwzglednej rownosci partneréw i zasad tych nie mozna mylié.

W dalszej cze$ci opisano tematyke ustanowienie przywilejow zwiekszajacych dywidendy
lub zwigkszajace liczbg glosow indywidualnych co moze mie¢ istotny wptyw pod wzgledem
trudnosci praktycznych.

Przechodzagc do juz samego postepowania egzekucyjnego wskazano W ujeciu
historycznym do 1 stycznia 1933 r., czyli daty wejscia w zycie d.k.p.c. W 1932 ogloszono
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1932 r. Prawo 0 sadowym
postgpowaniu egzekucyjnym. Regulacja ta zostata dotagczona do Kodeksu Postgpowania

Cywilnego z dnia 29 listopada 1930 r., a nast¢pnie umieszczona W tekScie jednolitym d.k.p.c.
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Egzekucje zudzialu prowadzono wedlug przepisow Rozdziatu II ,,Egzekucja
z wierzytelnosci pieni¢znych iinnych praw majatkowych” Dziatu I ,,Egzekucja naleznosci
pienieznych” Tytulu drugiego ,Przepisy szczegdélowe 0 egzekucji” Ksiggi pierwszej
,,Postepowanie egzekucyjne” Czesci drugiej ,,Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajace”
d.k.p.c.

Po wejsciu w zycie K.p.c. egzekucje¢ z udzialu prowadzono wedtug Dziatu IV ,,Egzekucja
z innych wierzytelnosci i innych praw majatkowych”, ktory umiejscowiony byt w Tytule drugim
»Egzekucja $wiadczen pienieznych”, Ksiedze drugiej ,,Postepowanie egzekucyjne”, Czesci
drugiej ,,Postepowanie zabezpieczajgce | egzekucyjne” K.p.c.

Kolejne nowelizacje maily na celu jednie dopasowanie egzekucji do czasu zwigzanego
z transformacja ustroju kraju oraz potrzeb zwigzanych z powstawaniem coraz to wickszej ilosci
spotek oraz bardziej szczegbtowego uregulowania egzekucji z praw majatkowych, co miato si¢
przyczyni¢ do utatwienia komornikom sgdowym prowadzenia postepowania egzekucyjnego zas
egzekucja z udzialow w spotce z 0.0. byta wielokrotnie wrgcz omijana by¢ moze wrecz uznawana
jako zbedna, czasochtonna i bezskuteczna. Takie podejécie przez ustawodawce doprowadzito do
pewnej patologii, w ktorej spotka z o.0. czeSciej kojarzy si¢ spoteczenstwu jako ucieczka przed
odpowiedzialno$cia oraz dlugami niz tym do czego zostala stworzona, czyli do wspdlnego
budowania firmy dziatajacej w tej formie.

Przyjeto, ze dopuszczalnos¢ prowadzenia egzekucji z udziatu w spétce z 0.0. nie budzi
watpliwosci. Przyjete w doktrynie oraz licznych komentarzach komentatorzy potwierdzaja
W swych pracach, gdzie przyjeta przez nich teza wykazuj¢, ze spotka z 0.0., jako forma
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, szczegdlnie po transformacji ustrojowej, zaczeta nabierac
znaczenia w praktyce obrotu. Jej unikat polegajacy na tym, ze, W ktorej konstrukcji wystepuja
rowniez elementy charakteryzujace spotki osobowe, stanowi atrakcyjna forme prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. Przez co jest budzacy fakt, ze udzial w spotce z 0.0. jest zbywalnym
prawem majatkowym. Wniosek ten wynika z analizy charakteru prawnego udziatu. ,,Udzial” jest
terminem ustawowym, ktory nie ma definicji legalnej. Na gruncie K.S.h. przyjmuje si¢ dwa
znaczenia tego pojecia - jako czgsécei kapitatu zaktadowego i jako prawa udziatlowego lub ogotu
praw i obowigzkow wspolnika

Kolejnym zagadnieniem jest juz formalny wniosek 0 wszczecie egzekucji z udziatu, ktory
nie jest tozsamy z wnioskiem 0 wszczecie egzekucji. Ten pierwszy jest termin okre§lanym jako
sposob egzekucji ktory moze by¢ wskazany juz we wniosku pierwotnym — 0 wszczecie
postepowania, lub tez kolejnym wnioskiem W toku postgpowania W tym, ze zgodnie

z art. 760 § 1 k.p.c. wnioski i oswiadczenia W postepowaniu egzekucyjnym mogg by¢ sktadane
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rowniez ustnie do protokotu przez co wniosek ten nie musi spetnia¢ warunkow pisma
procesowego.

W przypadku wniosku ustnego spelnienie wymagan pisma procesowego nie jest mozliwe
W sposob dostowny. Konkluzja taka mozliwa jest przy zastosowaniu art. 126 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2. Wniosek ustny jest sktadany do protokotu, ktory zgodnie z art. 809 k.p.c. zawiera
elementy odpowiadajagce wymaganiom dla pisma procesowego. Skuteczne ztozenie wniosku
polega na dopehieniu nadto wymagan formalnych, przewidzianych w art. 797 k.p.c.

Niemiej jednak wniosek 0 wszczecie egzekucji z udziatow musi spetnia¢ minimalne
wymagania W postaci doktadnego opisu prawa do zajecia przez komornika. Zgodnie z zasadami
to rowniez na wierzycielu cigzy obowigzek informowania komornika oraz petna wspolpraca
pomigdzy wierzycielem oraz organem egzekucyjnym.

Pracy wykazano do prawidlowego wszczgcia i prowadzenia egzekucji we wniosku
0 Wszczecie postepowania Z udziatoéw dtuznika, wierzyciel powinien réwniez okresli¢, czy zada,
aby egzekucja byla prowadzana ze wszystkich udziatow, jakie wspolnikowi przystuguja w spoice,
czy z okreslonej ich liczby (w sytuacji, gdy dluznik moze mie¢ wigcej niz jeden udzial).
Watpliwos$¢ co do ograniczenia liczby udziatow, do ktorych wierzyciel moze skierowac egzekucje,
powstata na tle art. 799 § 1 k.p.c.

W toku pracy stwierdzono, ze komornicy sagdowi nie uwazaja tego za brak formalny
uniemozlwiajacy wszczgcie egzekucji oraz, ze nie bedzie to stanowi¢ podstaw do twierdzen co do
przekroczenia uprawnien poprzez prowadzenie egzekucji ponad tytut wykonawczy ze wzgledu na
fakt, ze samo zajgcie udzialow nie jest jednoznaczne z ich sprzedaza. Dodatkowo komornik jest
zobowigzany do prowadzenia egzekucji W sposob, ktory jest najmniej ucigzliwy dla dhuznika.
Wierzyciel moze wskaza¢ wybrane przez siebie sposob albo sposoby egzekucji. Organ
egzekucyjny stosuje sposob egzekucji najmniej ucigzliwy dla dtuznika.

Biorac pod uwage nowelizacje ustawy 0 komornikach sgdowych i egzekucji przyblizono
tematyke wlasciwosci terytorialnej komornikoéw, gdzie w mysl normy art. 796 § 1 k.p.c. wniosek
0 wszczecie egzekucji powinien zosta¢ ztozony do wiasciwego sadu rejonowego lub komornika.

Do prowadzenia egzekucji z innych praw majatkowych wtasciwy rzeczowo jest komornik
(art. 895 § 1). Dodatkowym ograniczaniem dla wierzyciela jest art. 10 ustawy z dnia 22 marca
2018 r. 0 komornikach sagdowych. dotyczacy prawa wyboru komornika z apelacji spetniajacego
wymogi okreslone art. 10 u.k. ust. 4-5.

W kolejnej czgdci pracy przyblizono czynnosci komornika sadowego jakim jest zajecie
udzialow, jego skutki, chwila zajecia, skutki nieodebrania korespondencji od komornika oraz
rozporzadzenia udziatem po jego zajeciu Wtym wykonywania praw glosu na zwyczajnym

zgromadzeniu wspolnikow przez dtuznika oraz jego udziatow.
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Do celéw naukowo-badawczych wybrano dwoch komornikow sgdowych z Warszawskiej
Izby Komorniczej, gdzie jego kancelaria prowadzona jest ponad dziesi¢¢ lat oraz na fakt
powszechnie obowigzujacego przekonania, ze W tym okregu zaktadanych i prowadzonych spotek
jest najwiece] przy zageszczeniu ludnosci. Dodatkowo wybrano okres badania dziesigcioletni ze
wzgledu na to, aby prowadzone postgpowania przez komornika sagdowego byly wszczete na
przestrzeni obowigzujacych roznych aktow prawnych takich, co bezposrednio odzwierciedla
prowadzone sprawy oraz zagadania, na ktére napotkano. Badaniu poddano postepowanie cywilne
oraz jedno postepowanie alimentacyjne.

Ustalono, ze jeden z wybranych komornikow w tym okresie dokonat 220 (stownie: dwustu
dwudziestu dziewigciu) zaje¢ z udziatow w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia. Byty to
postepowania prowadzone we wszystkich typach spraw, jednak gléwnie byly one prowadzone
w sprawach cywilnych oraz gospodarczych. Nalezy wrdci¢ szczegdlng uwage na dwa
postepowania, jedno z wniosku skarbu panstwa, gdzie postgpowanie jest prowadzone w celu
egzekucji kary pienieznej W wysokosci 1.000 zt (slownie: tysigc zlotych) oraz kilku
postepowaniach w celu egzekucji zalegtosci alimentacyjnych. Co potwierdza zlozenie, ze
egzekucja z udziatow jest powszechnie stosowana.

Dodatkowo wybrano dwie sprawy, w ktorych dokonano zajecia udziatow oraz dokonano
wyceny ich przez bieglego oraz przeprowadzenia licytacji.

W tej czesci rozprawy doktorskiej szczegdlnie zwrocono uwage na opisywany teoretyczny
przypadek, w ktorym po zajeciu udzialow w spotce sa utworzone nowe udziaty w celu zanizenia
warto$ci jednego udziatu a co za tym idzie zniechgceniu ewentualnych nabywcéw do zakupu
udziatow.

Jest to o tyle trudne zagadnienie, gdyz dtuznikowi nie wolno rozporzadza¢ udziatow po ich
zajeciu za$ spotka, w ktorej dokonano zajecia udziatdéw, moze a nawet ma prawo dziata¢ zgodnie
Zjej umowa oraz zatozeniami wspdlnikdw co wrecz ma istotny wpltyw na warto$¢ zajgtego
udziahu.

Dodatkowym wnioskiem de lege ferenda wtej sprawie winno by¢ uniemozliwienie
dhuznikowi tego typu dzialan oraz traktowanie tego dziatania jako uszczuplanie majatku przez

egzekucja Scigane z urzedu przez organy egzekucyjne.
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Wzory

Wzor nr 1
UMOWA ZBYCIA UDZIALOW W SPOLCE Z 0.0.
zwana danej ,,Umowg”, zawarta w dniu r. W pomiedzy:
(imie¢ i nazwisko), numer PESEL.: , zamieszkatym w (__-_ ) przy ul.

- zwany dalej ,,Sprzedajacym”

oraz
(imi¢ i nazwisko), numer PESEL: , zamieszkalym w (_ - ) przy ul.
- zwang dalej ,,Kupujacym”
§1
1. Sprzedajacy o$wiadcza, ze posiada __ (ilo$¢ udzialow) (stownie: 00/100) udziatow
wspolce  (nazwa)  spolka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w (miasto),

wpisanej do rejestru przedsiebiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy dla

za numerem KRS zwanej dalej Spotka, ktorej kapital zaktadowy wynosi zt
(stownie: ) idzieli sie na ___ (ilo$¢ udziatéw) udzialéw o warto$ci nominalne;j
zt (stownie: ), kazdy zwanych dalej Udzialami.
. Sprzedajacy przedstawit Kupujacej aktualny odpis z KRS.

Sprzedajaca oswiadcza, ze od daty wydania odpisu z rejestru handlowego oraz wyciagu z ksiegi
udziatéw nie zaszly zadne zmiany podlegajace wpisowi do rejestru oraz nie zostaly dokonane

zadne wpisy w ksiedze udzialow dotyczace Udziatow.

§ 2.

Sprzedajacy zapewnit Kupujacego, ze:

1.
2.

Udziaty istnieja, stanowig wlasnos$¢ Sprzedajacego oraz zostaly w petni oplacone i pokryte.
Udziaty nie sg obcigzone zadnymi prawami poza zobowigzaniami jakie nakladaja na kazdy
udzial umowa Spotki.

Nie istnieja zadne ustawowe lub umowne ograniczenia dotyczace rozporzadzania Udziatami.
Nie istnieja zadne umowy 1 porozumienia, na podstawie ktorych przewidziane s3 dodatkowe

swiadczenia na rzecz Spotki zwigzane z posiadaniem Udziatow.

§ 3.

Sprzedajacy przedstawit Kupujacemu do wgladu catg zadang przez Kupujacego dokumentacje
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Spotki  umozliwiajaca zapoznanie si¢ Kupujacego ze stanem prawnym, finansowym
i ekonomicznym Spétki w chwili zawarcia niniejszej Umowy, co niniejszym Kupujacy

potwierdza.

§ 4.
1. Kupujacy o$wiadcza, ze:

a. zbadata stan prawny, finansowy i ekonomiczny Spotki i stwierdza, ze ww. stan jest mu
w pelni znany, wszelkie informacje na ten temat pozyskal w trakcie wlasnych badan
sytuacji prawnej, finansowej i ekonomicznej Spoiki;

b. nie zachodzg przestanki do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci Spotki, jak rowniez,
ze przestanki te nie wystepowaly w zadnym momencie jej dotychczasowej dziatalnosci;

c. potwierdza, ze miatl pelny, nieograniczony i wystarczajacy dostep do Spoiki, jej
dziatalnos$ci 1 majatku, ksiag handlowych, wszelkich akt i dokumentacji Spotki, w celu
uzyskania wszelkich informacji, jakie uznat za potrzebne do zbadania Spotki i Udzialow
oraz do podjecia decyzji o zawarciu Umowy;

d. znany jest mu catkowicie stan faktyczny i prawny nabywanych Udziatow oraz Spotki;

€. nie wnosi zastrzezen co do rzetelnosci 1niewadliwosci prowadzenia ewidencji
rachunkowej i1 gospodarczej oraz innych wymaganych prawem dokumentow finansowych
1 prawnych;

f. zrzeka si¢ izobowigzuje si¢ nie dochodzi¢ jakichkolwiek roszczen w stosunku do
Sprzedajacego, Cztonkéw organow Spotki, ktore moglby podnosi¢ w zwigzku
z nieujawnieniem w trakcie przeprowadzanych badan Spoéiki istotnych informacji
dotyczacych sytuacji prawnej, finansowej i1ekonomicznej Spoiki oraz jakichkolwiek
innych roszczen wzgledem Sprzedajacego.

g. nabywa udzialy w takim stanie faktycznym i prawnym, jaki istnieje na dzien zawarcia
niniejszej Umowy 1 w zwigzku z tym o$wiadcza, ze zrzeka si¢ wszelkich roszczen z tytutu
nabycia udzialéw w Spotce w takim stanie w jakim si¢ one znajdujg 1na warunkach
okreslonych w niniejszej Umowie oraz z sytuacja ekonomiczno-prawng Spotki, Powyzsze
zrzeczenie nastepuje zarowno wobec Sprzedajacego, Cztonkéw organow Spotki.

h. zobowigzuje si¢ zwolni¢ Sprzedajacego lub Czlonkow organdéw z wszelkich roszczen na
rzecz osob trzecich, ktore moga wyniknaé z tytulu posiadania przez Sprzedajacego
udziatéw oraz petnienia przez Sprzedajacego funkcji Cztonka organu Spoiki.

I. po zapoznaniu si¢ z dokumentami oraz z sytuacja finansowa Spotki przejmuje wszystkie
zobowigzania dotychczas obcigzajagce Spotke oraz Sprzedajacego. W przypadku

ujawnienia si¢ jakichkolwiek zobowigzan Spotki, ktore powstaty przed zawarciem
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niniejszej Umowy, Kupujaca oswiadcza, ze Spdtka lub on sam pokryje je w catosci bez

prawa regresu wobec Sprzedajacego lub Cztonkow organdow Spotki.

§4
Kupujacy zobowigzuje si¢ niezwlocznie zawiadomi¢ Spotke w formie pisemnej o przejsSciu

Udziatéw na jego rzecz. Do zawiadomienia zostanie dotaczona kopia niniejszej Umowy.

§5
Kupujaca oswiadcza, ze nie istniejg zadne okolicznosci faktyczne, finansowe i prawne

uniemozliwiajgce mu zawarcie niniejszej Umowy.

§6

Kupujacy o$§wiadcza, ze zapoznat si¢ z tre§cig Umowy Spotki.

§7

1. Strony ustalajg cen¢ sprzedazy Udziatow na laczng kwote  zt (stownie: ). Powyzsza
cena uwzglednia w pelni stan faktyczny i prawny sprzedawanych udziatow.

2. Sprzedajacy sprzedaje, a Kupujaca kupuje  (stownie: ) udzialéw za taczng
kwotg  zl (stownie: ).

3. Cena ta zostala zaptacona przez Kupujacego w catosci przed przystgpieniem do zawarcia
Umowy.

4. Wszelkie prawa, a takze obowigzki i cigzary zwigzane z wlasnos$cig udziatow przechodza na

Kupujaca z dniem zawarcia Umowy.

§8

Koszty 1 optaty zwigzane z zawarciem Umowy ponosi Kupujacy.

§9
Wszelkie zmiany 1 uzupetnienia Umowy winny by¢ dokonywane z zachowaniem formy pisemnej
pod rygorem bezskutecznosci.

§10
W sprawach nie uregulowanych w Umowie beda miaty zastosowanie przepisy Kodeksu

cywilnego oraz Kodeksu spoétek handlowych.

§11
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Umowa zostata sporzagdzona w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach po jednym egzemplarzu

dla kazdej ze Stron.

§12
Kupujacy oswiadcza, ze zna sytuacje¢ ekonomiczng spoiki iprzejmuje wszystkie prawa

1 zobowigzania cigzace na Spotce.

Sprzedajacy Kupujacy
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