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RECENZJA UZUPELNIAJACA
rozprawy doktorskiej mgr Natalii Dabrowy nt. ,,Wybrane cechy osobowosci, style
przywigzania 1 kompetencje spoteczne a intensywno$¢ uzywania portali
spotecznos$ciowych”

Niniejsza powtdrna recenzja zostatla opracowana na zlecenie Akademii
Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie z dnia 20.10.2022 roku, bgdace realizacja
uchwaty Rady Naukowej z dnia 29.09.2022 r., ktéra zalecita popraweg rozprawy
doktorskiej Natalii Dabrowy zgodnie z sugestiami recenzentow. Celem gloéwnym
recenzji jest ponowna ocena zawarto$ci merytorycznej oraz wartosci naukowej tej
dysertacji. Dodatkowo celem recenzji jest stwierdzenie czy Doktorantka naniosta
sugerowane zmiany o charakterze formalnym i merytorycznym.

W przedstawionej formie manuskrypt rozprawy obejmuje *}acznie 231
ponumerowanych stron. Zgodnie z sugestiami zawartymi w poprzedniej recenzji,
struktura pracy zostala zmieniona, tzn. obecnie obejmuje ona 5 rozdziatdow
merytorycznych, bibliografie, spis tabel i1 rycin oraz zalaczniki. Dokonana zmiana
powoduje, ze struktura pracy jest bardziej adekwatna do jej tresci oraz jest zgodna z
odpowiednimi wymogami. Doktorantka w wigkszoéci uwzglednita drugorzgdne
sugestie, jakie zawartem w poprzedniej recenzji w odniesieniu do koniecznych zmian 1
uzupelien. Nie mniej jednak nadal wystepuja pewne braki 1 niedociggnigcia
wymagajace poprawy. Np. w rozdziale IV (,,Prezentacja wynikow badan) zostata
zamieszczona ,,Charakterystyka badanej grupy” (s.72), podczas gdy powszechnie
wystepuje ona jako podrozdziat w ,,Metodologii badan™. Podobnie, niezgodnie z moja
sugestig, podrozdziatl poswigcony weryfikacji hipotez zostat zamieszczony w rozdziale
V ,Dyskusja wynikéw”. Jak wiadomo, glownym celem dyskusji wynikéw jest
porownanie rezultatow badan wlasnych z wynikami podobnych badan

przeprowadzonych przez autoréOw krajowych i1 zagranicznych, okreslenie co nowego



wnoszg one do literatury przedmiotu, a takze wskazanie na ograniczenia, jakie sg z nimi
zwigzane. Dlatego podtrzymuj¢ swoja sugestic w sprawie przeniesienia weryfikacji
hipotez do rozdziatu IV. Z innych drobnych nieprawidlowosci chcialem wskazaé na
wystepowanie licznych powtorzen i potknigcia stylistyczne. Jak wynika z tych Kilku
przyktadow, recenzowana rozprawa w dalszym ciggu zawiera pewne istotne wady, ktore
powoduja, ze nie kwalifikuje si¢ ona do opublikowania jako praca wolnostojgca.

Jesli chodzi 0 moja oceng zawarto$ci merytorycznej pracy oraz wartosci naukowe;j
podjetego tematu badan, to podtrzymuj¢ swoja ocene zawarta w poprzedniej recenzji.
Niewatpliwie temat odnosi si¢ do aktualnego i1 waznego spolecznie problemu, ktory w
ostatnich latach badany jest z roéznych perspektyw, takze psychologiczne;.
Uwzglednienie przez Doktorantke roli takich zmiennych jak cechy osobowosci
jednostki, style przywigzania 1 kompetencje spoteczne w odniesieniu do intensywnosci
uzywania portali spotecznosciowych niewatpliwie przyczynito si¢ do wzbogacenia
dotychczasowej wiedzy psychologicznej 1 pedagogicznej z tego zakresu. Pewne btedy i
niedociggnigcia wystepujace w recenzowanej pracy nie powinny przekresla¢ znacznego
wysitku jaki towarzyszyl Doktorantce przy zbieraniu materiatu empirycznego oraz
analizie duzej ilosci danych.

Na tej podstawie podtrzymuj¢ swoja opini¢, ze W obecnej formie recenzowana
rozprawa spetnia podstawowe wymogi stawiane pracom doktorskim, zawarte w
Ustawie o tytule naukowym i stopniach naukowych, oraz stawiam wniosek o

dopuszczenie mgr Natalii Dgbrowy do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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