Zalgcznik

do Uchwaly Nr 5/30/09/2022 Senatu Akademii Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie
z dnia 30 wrzesnia 2022 r. w sprawie przyjecia

Zasad postgpowania W sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego

w Akademii Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie

ZASADY POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA
STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA HABILITOWANEGO
W AKADEMII EKONOMICZNO-HUMANISTYCZNEJ W WARSZAWIE

ROZDZIAL 1.
POSTANOWIENIA OGOLNE

§1
Uzyte w Zasadach okreslenia oznaczaja:
1) BIP — Biuletyn Informacji Publicznej;
2) kandydat lub habilitant— osoba ubiegajgca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego;
3) Oswiadczenia RODO - zgoda na przetwarzanie danych osobowych i/lub wykorzystanie
wizerunku wraz z klauzulg informacyjng, ktorych wzory stanowig zatgczniki do niniejszych

Zasad,
4) PAN - Polska Akademia Nauk;
5) Przewodniczagcy Rady — przewodniczacy Rady Naukowej Akademii Ekonomiczno-

Humanistycznej w Warszawie;
6) Rada Naukowa; Rada — Rada Naukowa Akademii Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie;
7) RDN — Rada Doskonatosci Naukowej;
8) System POL-on — Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwiec Wyzszym i Nauce POL-on;
9) Uczelnia — Akademia Ekonomiczno-Humanistyczna w Warszawie lub AEH;
10) Ustawa — Ustawa z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z
2018r. poz. 1668).

§2

1. Uprawnienia Uczelni do nadawania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych i danej dyscyplinic naukowej sg realizowane przez Rade Naukowa Akademii
Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie.

2. W sktad Rady Naukowej wchodzg nauczyciele akademiccy zatrudnieni w Akademii Ekonomiczno-
Humanistycznej w Warszawie jako podstawowym miejscu pracy, ktorzy posiadajg tytut profesora
lub stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spofecznych lub dyscyplinie naukowej
przypisanej do dziedziny nauk spotecznych albo ztozyli os§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 343
ust. 7 Ustawy, o prowadzeniu dziatalno$ci naukowej w dziedzinie nauk spotecznych.

3. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Akademii Ekonomiczno-
Humanistycznej w Warszawie prowadzi si¢ na podstawie obowigzujacych przepisow, a w
szczego6lnosci:

1) Ustawy;

2) Statutu Akademii Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie;

3) Zasad postgpowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w Akademii
Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie, zwanych dalej ,,Zasadami”;

4) odpowiednio stosowanych przepiséw Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. 2018 r. poz. 2096 z pdzn. zm.).

§3
1. Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ w dziedzinie nauki i dyscyplinie naukowej osobie, ktora:
1) posiada stopien doktora;



2) posiada w dorobku osiggnigcia naukowe, stanowigce znaczny wkiad w rozwoj okreslonej
dyscypliny naukowej, w tym co najmniej:

a) jedng monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, lub

b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykuldw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w
wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2
lit. b Ustawy, lub

C) jedno zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukcyjne lub technologiczne;

3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowg realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagraniczne;.
2. Osiggniecie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ czg¢$¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie
wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem kandydata.
3. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiagnie¢, ktorych przedmiot jest objety ochrong informacji
niejawnych.

§4
Uchwaly Rady Naukowej podpisuje w jej imieniu Przewodniczacy Rady.

§5
Kandydat ma prawo wgladu w akta wlasnej sprawy, w tym do protokotdw iuchwal, oraz do odtworzenia
nagrania kolokwium habilitacyjnego.

ROZDZIAL 1I.
WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
HABILITOWANEGO

§6
1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na wniosek kandydata
sktadany do Rady Naukowej za posrednictwem RDN.

2. Whniosek obejmuje:

1) opis kariery zawodowej;

2) wykaz osiggnie¢, o ktorych mowa w §3 ust. 1 pkt 2;

3) wskazanie Uczelni jako podmiotu habilitujgcego wybranego do przeprowadzenia postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego;

4) wykaz zatacznikow.

3. Opis kariery zawodowej zawiera w szczegdlnosci informacje o:

1) autorstwie lub wspotautorstwie monografii naukowych lub ich rozdzialdw, publikacji
naukowych w czasopismach naukowych lub recenzowanych materialach z konferencji
mi¢dzynarodowych;

2) kierowaniu miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziale w takich
projektach, w szczegdInosci finansowanych ze Srodkow przyznanych przez Europejska Radg ds.
Badan Naukowych, Narodowe Centrum Nauki, Narodowe Centrum Badan i Rozwoju,
Narodowa Agencje Wymiany Akademickiej, Fundacj¢ na rzecz Nauki Polskiej lub ministra
wilasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki;

3) wygloszeniu referatdéw na migdzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych;

4) stazach badawczych w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych;

5) recenzowaniu publikacji naukowych lub projektow badawczych;

6) innej niz wymieniona w pkt 1-5 dziatalnosci naukowej;
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7) nagrodach, wyrdznieniach lub stypendiach przyznanych indywidualnie lub zespolowo w
zwigzku z osiggni¢ciami naukowymi;

8) czlonkostwie w organach, organizacjach lub instytucjach zwigzanych z nauka, w tym w
redakcjach lub radach czasopism naukowych;

9) przebiegu zatrudnienia zwigzanego z dziatalno$cig naukows;

10) dziatalno$ci dydaktycznej i popularyzujacej nauke.

. Opis kariery zawodowej powinien umozliwia¢ oceng spelnienia przez kandydata przestanki, o ktérej

mowa w 83 ust. 1 pkt 3.

. W przypadku gdy wsérdod osiagnie¢, o ktorych mowa w 83 ust. 1 pkt 2 sa prace wieloautorskie,

kandydat sktada oswiadczenia podpisane przez siebie oraz wspotautorOw wskazujace na
indywidualny, merytoryczny wktad kazdej z os6b w powstanie danej pracy. Okreslenie wkiadu
kazdej z osob, w tym kandydata, powinno umozliwi¢ doktadng ocene osobistego udziatu i roli
kandydata w powstaniu danej pracy. Gdy z przyczyn niezaleznych od kandydata nie jest mozliwe
uzyskanie o$§wiadczen wspolautorow, kandydat moze zalaczy¢ oswiadczenie redaktora publikacji,
pierwszego autora, autora korespondencyjnego, kierownika projektu lub przewodniczacego zespotu,
okreslajace indywidualny wkiad kandydata w powstanie tej publikacji. Gdy z przyczyn niezaleznych
od kandydata, nie jest mozliwe uzyskanie o§wiadczen w/w osob, kandydat sklada takie o§wiadczenie
z wyjasnieniem przyczyn niezlozenia oswiadczen przez w/w osoby.

. Do wniosku kandydat dotacza:

1) kopie dyplomu potwierdzajagcego nadanie stopnia doktora, o ktorym mowa w §3 ust. 1 pkt 1;

2) egzemplarze lub kopie publikacji, o ktorych mowa w 83 ust. 1 pkt 2 lit. a i b, lub opis
zrealizowanego oryginalnego osiggnigcia projektowego, konstrukcyjnego lub technologicznego,
0 ktorym mowa w 83 ust. 1 pkt 2 lit. c;

3) podpisane przez siebie o$wiadczenie, ze informacje zawarte w opisie kariery zawodowej sg
prawdziwe oraz ze kandydat jest Swiadomy, iz podanie fatszywych informacji stanowi podstawe
wznowienia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,

4) oswiadczenia RODO.

. W przypadku publikacji, o ktorych mowa w ust. 6 pkt 2, kandydat sktada jeden egzemplarz kazdej

publikacji w wersji papierowej oraz jego kopie elektroniczng zapisang w formacie PDF.

. Kandydat moze dolagczy¢ do wniosku takze inne niz wskazane w ust. 6 materiaty istotne dla oceny

spetienia przestanek, o ktorych mowa w §3 ust. 1. Przepis ust. 7 stosuje si¢ odpowiednio.

. Cztonek Komisji Habilitacyjnej za posrednictwem Przewodniczacego Komisji Habilitacyjnej moze

zwroci¢ si¢ do kandydata o udzielenie w terminie 14 dni wyjasnien w zwigzku z informacjami
zawartymi we wniosku.

Przewodniczacy Rady w imieniu Rady Naukowej wzywa kandydata do usunigcia brakow formalnych
wniosku na zasadach okreslonych w Kodeksie postepowania administracyjnego.

87

. Przewodniczacy Rady przekazuje cztonkom Rady Naukowej informacj¢ 0 otrzymanym wniosku, o

ktérym mowa w 86 ust. 1.

. W celu zasiggni¢cia opinii Przewodniczacy Rady wskazuje trzech czlonkéw Rady Naukowej

reprezentujacych dang dyscypling i przekazuje im drogg elektroniczng wniosek, 0 ktdrym mowa w
86 ust. 1.

. Rada Naukowa w terminie czterech tygodni od dnia otrzymania wniosku od RDN podejmuje uchwate

w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego. W przypadku, gdy uchwata o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nie uzyskata bezwzglednej wigkszosci glosow,
uznaje si¢, ze Rada Naukowa podjeta uchwale o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i zwrocie wniosku do RDN.
Uchwala, o ktorej mowa w zdaniu poprzednim zawiera uzasadnienie.
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. Kandydat moze na pi$mie wycofa¢ wniosek w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
. W przypadku wycofania wniosku, o ktéorym mowa w ust. 1, Rada Naukowa podejmuje uchwatg o

umorzeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Uchwale przekazuje
si¢ do RDN.

. W przypadku wycofania wniosku po powolaniu Komisji Habilitacyjnej:

1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w innym podmiocie habilitujacym;

2) wnioskodawca nie moze ubiega¢ si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres
dwach lat.

ROZDZIAL I11.
KOMISJA HABILITACYJNA

§9

. RDN wyznacza czterech czlonkéw Komisji Habilitacyjnej, w tym Przewodniczacego Komisji

Habilitacyjnej i trzech recenzentow.

. Rada Naukowa w terminie sze$ciu tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach Komisji

Habilitacyjnej, o ktorych mowa w ust. 1, powotuje Komisje Habilitacyjna.

. Komisja Habilitacyjna sktada si¢ z:

1) czterech czlonkéw wyznaczonych przez RDN, o ktorych mowa w ust. 1;

2) dwoch czlonkow posiadajagcych stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora,
zatrudnionych w Uczelni jako podstawowym miejscu pracy, w tym Sekretarza Komisji
Habilitacyjnej, wybranych przez Rade Naukowa;

3) recenzenta wyznaczonego przez Rad¢ Naukowa.

. Kandydatow na cztonkéw Komisji Habilitacyjnej, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 2 1 3, zglasza

Przewodniczacy Rady. Rada Naukowa wybiera czlonkéw Komisji Habilitacyjnej bezwzgledna
wiekszoscig glosow w obecnosci co najmniej potowy cztonkéw Rady Naukowej w glosowaniu
tajnym.

. Habilitant moze na pi$mie przedstawi¢ Przewodniczagcemu Rady propozycje osob na czlonkow

Komisji Habilitacyjnej, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 2 i 3, wraz z uzasadnieniem.

. Przewodniczacy Rady udostepnia cztonkom Komisji Habilitacyjnej wniosek wraz z zatacznikami w

formie kopii elektronicznej oraz przekazuje tres¢ Zasad.

. Przewodniczacy Rady zapewnia infrastrukture i obstuge administracyjng Komisji Habilitacyjne;.
. Sekretarz Komisji Habilitacyjnej organizuje dziatalno$¢ Komisji Habilitacyjne;j.

§10

. Rada Naukowa wyznacza recenzenta, o ktorym mowa w 89 ust. 3 pkt 3, sposrod osob niebgdacych

pracownikami Uczelni, posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz
aktualny dorobek naukowy i uznang renome¢ Krajowa lub migdzynarodows, a w szczegdlnosci w
okresie pigciu lat przed wyznaczeniem na recenzenta kierowaly projektami badawczymi lub
publikowaly wyniki wiasnych badan naukowych w recenzowanych czasopismach i wydawnictwach
naukowych o uznanej renomie lub wspodlpracowaly z przedstawicielami innych os$rodkow
naukowych.

. Przy wyznaczeniu recenzenta Rada Naukowa uwzglednia specjalizacje naukowa odpowiadajaca

zakresowi zagadnien zwigzanych z osiagni¢ciami naukowymi kandydata wskazanymi w wykazie, o
ktorym mowa w 86 ust. 2 pkt 2.

. Recenzentem moze by¢ osoba niespeiniajaca warunkow okreslonych w ust. 1, ktéra jest

pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna, ze osoba ta
posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggni¢ciami naukowymi kandydata
wskazanymi w wykazie, o ktdrym mowa w 86 ust. 2 pkt 2.

4



-

Czlonkiem Komisji Habilitacyjnej, w tym recenzentem, nie moze by¢ cztonek RDN albo osoba, w
stosunku do ktorej istniejg uzasadnione watpliwosci co do zachowania fachowosci, bezstronnosci lub
obiektywnos$ci przy sporzadzaniu przez nig recenzji. W szczego6lnosci recenzentem nie moze byc¢
osoba, ktora:

1) w okresie ostatnich pieciu lat dwukrotnie nie dochowala terminu sporzadzenia recenz;ji, o ktérym

mowa w 811 ust. 2;

2) bylta promotorem lub promotorem pomocniczym rozprawy doktorskiej kandydata;

3) jest przetozonym lub podwladnym kandydata;

4) pozostaje lub byla w zwigzku matzenskim lub we wspdlnym pozyciu z kandydatem;

5) jest krewnym albo powinowatym do drugiego stopnia kandydata;

6) jest lub byta osobg zwigzang z kandydatem z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli.

§11

. Rektor Uczelni zawiera z recenzentem umowe o sporzadzenie recenzji.
. Recenzent w terminie o$miu tygodni od dnia dorgczenia mu wniosku, o ktéorym mowa w §6 ust. 1,

sporzadza na piSmie recenzje, a nastepnie niezwlocznie przekazuje ja Przewodniczagcemu Rady.
Recenzja zawiera uzasadniong ocen¢, czy osiggnigcia naukowe kandydata odpowiadajg
wymaganiom okreslonym w §3 ust. 1 pkt 2.

W przypadku uchybienia przez recenzenta terminowi, o ktorym mowa w ust. 2, Przewodniczacy
Rady wzywa go do niezwlocznego, nie dalej niz w terminie 14 dni od dnia dorgczenia wezwania,
przekazania recenzji, pod rygorem wypowiedzenia umowy o sporzadzenie recenzji z winy
recenzenta. Przewodniczacy Rady informuje RDN o przekroczeniu przez recenzenta terminu, o
ktorym mowa w ust. 2.

W przypadku, gdy przekazana recenzja nie zawiera uzasadnionej oceny, o ktdrej mowa w ust. 2,
Przewodniczacy Rady zwraca si¢ do recenzenta o jej niezwloczne uzupehienie.

. Po otrzymaniu recenzji Przewodniczacy Rady przekazuje jg niezwlocznie Komisji Habilitacyjne;.

§12

. Komisja Habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie przedstawionych w danym

postepowaniu osiggnie¢ naukowych kandydata.

. Komisja Habilitacyjna po zasiegnieciu opinii Przewodniczgcego Rady i kandydata okresla termin

kolokwium habilitacyjnego, uwzgledniajac §13 ust. 5. Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej
informuje kandydata o dacie, godzinie i miejscu kolokwium habilitacyjnego na co najmniej 14 dni
przed jego terminem oraz zamieszcza te informacje w BIP.

. Kolokwium habilitacyjne przeprowadza si¢ W Uczelni w obecnosci co najmniej polowy cztonkow

Komisji Habilitacyjnej, w tym co najmniej dwoch recenzentow.

. Kolokwium habilitacyjne moze odbywac si¢ poza siedzibg Uczelni przy uzyciu srodkéw komunikacji

elektronicznej, zapewniajacych w szczego6lnosci:
1) transmisj¢ kolokwium w czasie rzeczywistym migdzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy kolokwium moga
wypowiadac¢ si¢ w jego toku
- z zachowaniem niezbg¢dnych zasad bezpieczenstwa.

. Kolokwium habilitacyjne sktada si¢ z dwoch czesci:

1) przedstawienia przez kandydata swoich osiggni¢¢ naukowych Komisji Habilitacyjnej;
2) rozmowy cztonkow Komisji Habilitacyjnej z kandydatem na temat przedstawionych w danym
postgpowaniu jego osiggnie¢ naukowych.

. Po przeprowadzeniu rozmowy Komisja Habilitacyjna odbywa narade.
. Z przebiegu kolokwium habilitacyjnego Sekretarz Komisji sporzadza protokot, ktory jest

podpisywany przez Sekretarza i Przewodniczacego Komisji Habilitacyjne;.



. Kolokwium habilitacyjne jest rejestrowane w formie dzwigkowej, a w przypadku gdy kolokwium
odbywa si¢ przy uzyciu srodkéw komunikacji na odlegtos¢ — w formie dzwigckowej i obrazu. Nosnik
z zarejestrowanym przebiegiem kolokwium jest przechowywany w archiwum Uczelni.

§13

. Komisja Habilitacyjna na posiedzeniu, w obecnosci co najmniej polowy czlonkéw Komisji
Habilitacyjnej, w tym co najmniej dwdch recenzentéw, podejmuje w glosowaniu jawnym uchwate
zawierajgcg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Na wniosek kandydata
Komisja Habilitacyjna podejmuje uchwate w glosowaniu tajnym.

. Opinia, o ktérej mowa w ust. 1, moze by¢ pozytywna lub negatywna. Opinia nie moze by¢
pozytywna, jesli co najmniej dwie recenzje sg negatywne. W przypadku, gdy uchwala w sprawie
wyrazenia opinii pozytywnej nie uzyska wigkszosci glosow uznaje si¢, ze Komisja Habilitacyjna
podjeta uchwalg o wyrazeniu opinii negatywne;.

. W przypadku, gdy osiagniecie naukowe kandydata, o ktorym mowa w §3 ust. 1 pkt 2, stanowi
wybitny wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny naukowej, Komisja Habilitacyjna moze wigkszo$cia
co najmniej 2/3 glosow cztonkdéw Komisji Habilitacyjnej obecnych na posiedzeniu wystapi¢ do Rady
Naukowej z uzasadnionym wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego z wyrdznieniem.

. Uchwata Komisji Habilitacyjnej, o ktdrej mowa w ust. 1, moze zosta¢ podjeta na posiedzeniu po
zakonczonym kolokwium habilitacyjnym, o ktorym mowa w 812, ale nie moze by¢ podjeta wezesniej
niz po uptywie 14 dni od dnia udostepnienia w BIP informacji, o ktéorych mowa w §17 ust. 1 pkt 1-
3

. Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej, o ktorym mowa w ust. 1, moze odbywac si¢ przy wykorzystaniu
srodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisj¢ posiedzenia w czasie rzeczywistym migdzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy posiedzenia

moga wypowiadac¢ si¢ w jego toku

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
. Komisja Habilitacyjna w terminie sze$ciu tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje Radzie
Naukowej uchwale, o ktorej mowa w ust. 1, oraz dokumentacj¢ postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego.
. Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej, o ktérym mowa w ust. 1, jest protokotowane przez Sekretarza
Komisji Habilitacyjnej. W przypadku glosowania jawnego w protokole umieszcza si¢ glosy oddane
przez poszczegdlnych czlonkow Komisji Habilitacyjnej. Protokét podpisuje Sekretarz oraz
Przewodniczacy Komisji Habilitacyjne;.
. Uchwaty Komisji Habilitacyjnej podpisuje w jej imieniu Przewodniczgcy Komisji Habilitacyjne;.

§ 14

. Uzasadnienie opinii, o ktorej mowa w 813 ust. 2, zawiera w szczegolnosci wskazanie przyczyn, z
powodu ktérych Komisja Habilitacyjna przyjeta okreslong oceng spetnienia przez kandydata kazdej
z przestanek nadania stopnia doktora habilitowanego, o ktérych mowa w 83 ust. 1. Uzasadnienie
uzgadniaja czlonkowie Komisji Habilitacyjne;.

. Kandydat moze przedstawi¢ na piSmie Radzie Naukowej swoje stanowisko w przedmiocie opinii, o
ktorej mowa w ust. 1.

§15

. Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej lub Sekretarz Komisji Habilitacyjnej przedstawia Radzie
Naukowej przebieg postgpowania habilitacyjnego.

. Przewodniczacy Rady moze zaprosi¢ czlonkéw Komisji Habilitacyjnej na posiedzenie Rady
Naukowej, na ktorym ma by¢ podjeta uchwata o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora
habilitowanego.



. Na podstawie uchwaty, o ktorej mowa w §13 ust. 1, w terminie miesigca od dnia jej otrzymania, Rada
Naukowa w glosowaniu tajnym, bezwzgledna wigkszoscia gloséw w obecnos$ci co najmniej potowy
cztonkow Rady Naukowej uprawnionych do glosowania podejmuje decyzje¢ w formie uchwatly o
nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego, a nastepnie dorecza ja kandydatowi.
W przypadku, gdy uchwata o nadaniu stopnia doktora habilitowanego nie uzyska bezwzglednej
wiekszosci gloséw, o ktorej mowa w zdaniu poprzednim, uznaje si¢, ze Rada Naukowa podjeta
uchwale o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego. Rada Naukowa odmawia nadania
stopnia, w przypadku gdy opinia, o ktérej mowa w §13 ust. 1 jest negatywna.

. Uchwata o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego zawiera uzasadnienie, a w
szczeg6lnosci wskazanie przyczyn, z powodu ktérych Rada Naukowa przyjeta okreslong ocene
spetnienia przez kandydata kazdej z przestanek nadania stopnia doktora habilitowanego, o ktorych
mowa w 83 ust. 1. Uzasadnienie zawiera dodatkowo odniesienie si¢ do stanowiska kandydata, o
ktorym mowa w 8§14 ust. 3, o ile zostalo przez niego przedstawione.

. Na wniosek Komisji Habilitacyjnej, o ktérym mowa w 813 ust. 2, Rada Naukowa bezwzgledng
wiekszoscig glosow w obecnosci co najmniej potowy cztonkéw Rady Naukowej uprawnionych do
glosowania moze podja¢ uchwalge o nadaniu stopnia doktora habilitowanego z wyrdznieniem.

§16

. Od uchwatly o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwotanie do RDN za
posrednictwem Rady Naukowe;.

. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia kandydatowi uchwaty z
uzasadnieniem.

. Rada Naukowa przekazuje odwotanie RDN wraz ze swoja opinig i aktami sprawy w terminie trzech
miesiecy od dnia zlozenia odwolania. Rada Naukowa moze uprzednio zwroci¢ si¢ o zajgcie
stanowiska przez Komisje¢ Habilitacyjna.

§17

. Uczelnia udoste¢pnia w BIP niezwlocznie po ich otrzymaniu:

1) wniosek kandydata, przy czym bez zalgcznikow, o ktorych mowa w §6 ust. 6-8;

2) informacje o skladzie Komisji Habilitacyjnej;

3) recenzje;

4) uchwale Komisji Habilitacyjnej zawierajacg uzasadniong opini¢ w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego;

5) uchwale o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania bagdz uchwale o
umorzeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

. Wniosek kandydata, informacj¢ o sktadzie Komisji Habilitacyjnej oraz recenzje niezwlocznie po ich

udostepnieniu zamieszcza si¢ w Systemie POL-on.

ROZDZIAL IV.
OPLATA ZA POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
HABILITOWANEGO

§18

. Kandydat uiszcza opfate za postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

. Senat Uczelni okre$la zasady ustalania opfaty za postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego oraz zwalniania z tej optaty.

. Oplate, o ktérej mowa w ust. 1, kandydat uiszcza do dnia podjgcia uchwaly, o ktérej mowa w §7 ust.
3. Dowdd uiszczenia oplaty kandydat dotacza do tego wniosku. W przypadku podjecia przez Rade
Naukowa uchwaly o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego i zwrocie wniosku do RDN, optata podlega zwrotowi.
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4. Opfaty, o ktérej mowa w ust. 1, nie pobiera si¢ od nauczyciela akademickiego zatrudnionego W
Uczelni.



Zalaczniki

do Zasad postepowania

w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego
w Akademii Ekonomiczno-Humanistycznej

w Warszawie

miejscowosc 1 data

imi¢ 1 nazwisko kandydata

adres korespondencyjny

OSWIADCZENIE
O WYRAZENIU ZGODY NA PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH
| WYKORZYSTANIE WIZERUNKU

Ja, nizej podpisany (-a), wyrazam zgode na przetwarzanie przez Akademi¢ Ekonomiczno-
Humanistyczng w Warszawie danych osobowych w zwigzku z postepowaniem w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego oraz wyrazam zgod¢/nie wyrazam* zgody na wykorzystanie
mojego wizerunku w celu opublikowania zdje¢ z uroczystosci wreczania dyplomdéw na stronie

Akademii Ekonomiczno-Humanistycznej w Warszawie i w mediach spotecznoSciowych.

podpis kandydata

*niewlasciwe skresli¢



KLAUZULA INFORMACYJNA

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i ust. 2 0g6Inego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 roku w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (ogoélne rozporzadzenie o ochronie danych — dalej ,,RODO”), informujemy, iz:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Administratorem przekazanych danych osobowych bedzie Akademia Ekonomiczno-
Humanistyczna w Warszawie (,,AEH”) w Warszawie (01-043) przy ul. Okopowej 59, adres
poczty e-mail: rektorat@vizja.pl.

Pani/Pana dane osobowe przetwarzane beda w celu realizacji postegpowania o nadanie stopnia

doktora habilitowanego, prowadzonego przez Rad¢ Naukowg Akademii Ekonomiczno-

Humanistycznej w Warszawie;

Podstawg prawng do przetwarzania Pani/Pana danych osobowych na potrzeby ww.

postepowania jest art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO — przetwarzanie jest niezbedne do wypelnienia

obowigzku prawnego cigzacego na administratorze wynikajacego w szczegdlnosci z art. 177

i 178 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz.

1668 z pdzn. zm).

Podanie przez Panig/Pana danych osobowych jest obowigzkowe w zakresie okre§lonym ustawg

Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce oraz warunkuje mozliwo$¢ procedowania postepowania

0 nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Wyrazenie zgody na wykorzystanie Pani/Pana wizerunku w celu opublikowania zdje¢ z

uroczystosci wreczania dyploméw na stronie Akademii Ekonomiczno-Humanistycznej w

Warszawie 1 w mediach spotecznosciowych jest dobrowolne, ale niezbedne do realizacji celu, o

ktorym mowa powyzej.

Pani/Pana dane osobowe begda przetwarzane w imieniu administratora przez upowaznionych

pracownikow wylgcznie w celach, o ktérych mowa w punkcie 4 i 5.

Pani/Pana dane osobowe bedg przechowywane przez okres niezbedny dla realizacji celow

okreslonych w punkcie 4 i 5, chyba ze w okreslonym zakresie wymog archiwizacji przewiduja

przepisy prawa — wowczas przez czas okreslony w tych przepisach.

Pani/Pana dane osobowe nie beda udostgpniane podmiotom zewnetrznym z wyjatkiem

przypadkow przewidzianych przepisami prawa.

Na zasadach okreslonych przepisami RODO przystuguje Pani/Panu:

a) prawo dostepu do tresci swoich danych,

b) prawo do ich sprostowania, gdy sg niezgodne ze stanem rzeczywistym,

c) prawo do ich usunigcia, ograniczenia przetwarzania, a takze przenoszenia danych —
w przypadkach przewidzianych prawem,

d) prawo do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania danych,

e) prawo do wniesienia skargi do organu nadzorczego — Prezesa Urzedu Ochrony Danych
Osobowych, gdy uzna Pani/Pan, ze przetwarzanie Pani/Pana danych osobowych narusza
przepisy o ochronie danych osobowych,

f) prawo do wycofania zgody w dowolnym momencie bez wptywu na zgodno$¢ z prawem
przetwarzania, ktérego dokonano na podstawie zgody przed jej cofnigciem.

czytelny podpis
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