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Recenzowana rozprawa to szerokie i doglebne ujecie zagadnien dostepu do tak zwa-
nych dziet osieroconych. Zawarte w niej ujecie probleméw umiejscawia te prace bardziej w
sferze socjologil prawa niz w prawie wlasnogci intelektualnej i prawie cywilnym, ktérego
wlasnos¢ intelektualna jest czescia. Nalezy tu zaznaczy¢€, e taki charakter rozpatrywanych
zagadniet w niczym nie umniejsza wartodci prowadzonych rozwazan. Tworzenie dobrego,
skutecznego prawa musi byé poprzedzone rozpoznaniem probleméw w ich kontekstach Spo-
lecznych, inaczej bowiem prawo nie bedzie odpowiednie do potrzeb. Dlatego dobrze sie stato,
ze zagadnienie dostepu do dziet osieroconych, od lat nieuregulowane w sposob satysfakcjonu-
Jacy, zostalo przeanalizowane u jego spotecznych zrodet, Na braku dobrego prawa w tym
zakresie tracg liczne srodowiska twércéw i uczonych, dla ktérych osiggnigcia artystyczne i
wiedza zawarte w utworach osieroconych bytyby inspiracjg do rozwoju wiasnej twdrezosei 1,
co za tym idzie, rozwoju cywilizacji. Dysertacja stuzy wskazaniu brakéw w dotychezasowe]
regulacji prawnej, wynikajacych z pewnego rodzaju nierozpoznania sytuacji. Zatem wybor
tematu rozprawy zastuguje na akceptacj¢, a jej tytul zasadniczo odpowiada tresci zawartej w
wywodzie. Zasadniczo — poniewaz tytul sugeruje przede wszystkim cywilistyczny charakter
pracy. Rozprawa zawiera wprawdzie cze$é poswiecong polskiemu prawu autorskiemu (Roz-
dziat 1V, s. 120-152), ale nie sa to wywody prawnicze, nie ma tu wyktadni przepisoéw w ro-
zumieniu nauki prawoznawstwa. Jest przyblizenie tych przepiséw poprzez ich opis, czesto
dokonany za pomocg cytatdw z prac naukowych znawedw prawa autorskiego: S. Stanistaw-
skiej —Kloc, J. Sieficzyto — Chlabicz, M. Pozniak — Niedzielskiej, A. Nieweglowskiego, K.

Siewicza, A. Michalaka.

Cele badawcze monografii i jej tezy zostaly sformulowane we ,» Wstepie”. Autor
stwierdza, ze podstawowym celem monografii jest przedstawienie | analiza dotychczasowych

dzialan i wysilkéw zmierzajgcych do ochrony dziel osieroconych przy jednoczesnym zrozu-



mienty potrzeb postepujgcej digitalizacji (5.6). Za$ podstawowa tezq pracy jest stwierdzenie o
koniecznosci podiecia szerokiej dyskusji na temat dziet osieroconych prowadzqcej do podje-
cia wlaseiwvch krokéw legislacyjnych (s.7). Z hipotezy gléwnej Doktorant wysnuwa nastepu-
jace hipotezy pomocnicze: 1) Dyrektywa 2012/28/UE nie spetnia oczekiwar; legistacyinych w
odniesieniu do ochrony driet osieroconych; 2) konieczne na gruncie legislacji krajowej jest
precyzyjne okreslenie podstawowych pojec takich jak: dzieto osierocone, staranne poszuki-

wania, dozwolony uzytek (s.7).

Rozprawa sktada sie z pieciu rozdziatéw: T — Prawa autorskie - istota, ewolucja, poje-
cie; 11 — Dzieta osierocone — definicja, pojecie, istota; Tl — Modele europefskie; IV — Polskie
prawo autorskie; V — Konsultacje - Forum Prawa Autorskiego. Prace wiefiezy Zakoviczenie
(3.186-189). Po kazdym rozdziale znajduje sie Podsumowanie. Ostatnig jej czesé stanowig
trzy obszerne aneksy (s. 190 — 250). Pierwszy z nich (mylnie okreslony numerem 3) to Zesta-
Wienie odpowiedzi kwestionariuszowych ng pierwszym Forum Prawa Autorskiego (s. 190-
236). Drugi (mylnie okreslony jako pierwszy) — dnaliza tresci przepisow dotyczgeych dziel
osieroconych (s. 237-247). Trzeci (okreslony jako drugi) - Lista podmiotéw, ktére zostaty
zaproszone do wzigcia udzialu w Forum Prawa Autorskiego (s. 248-250). Taki porzadek pre-
zentowanej materii uklada sie w racjonalng catoéé. Naturalnie ze mozna by inaczej rozporza-
dzi¢ przedstawianiem tej materii, ale przeciez nie mozna czyni¢ Autorowi zarzutu z powodu
wyboru takiego a nie innego porzadku wypowiedzi, skoro stanowi ona logicznie uporzadko-
wang catosé,

Dysertacja zawiera sporo trafnych ocen sytuacji w zakresie praktyki prawa autorskie-
go 1 dziet osieroconych. Na s. 23 znalazia sig konstatacja, iz znaczenie lobbingu na rzecz praw
autorskich wybrzmiewa po dzisiejszy dziert od czasbw tworzenia sie Konwencji bernenskiej w
[878 r, W literaturze przedmiotu nieczesto tak odwaznie, w $posob niezawoalowany, nazywa
si¢ t¢ kwesti¢ lobbingiem, mimo rosngeej sity dziatar naciskowych. Oryginalnym wktadem
Doktoranta jest przesledzenie rozwoju pojecia ,autor” jako idei, Przy czym, jak zaznacza Pi-
sz4cy, nie bylo Jego zamiarem przesledzenie wnilliwe historii prawa ale wlasnie historii idei
pojecia kluczowego dla tego prawa. Ten sposob myslenia stanowi inspiracje do naukowego
zajgcia sie innymi instytucjami tego prawa, jak chocby idea dozwolonych uzytkéw, autor-
skich praw osobistych czy ekwiwalentnogei wynagrodzenia autorskiego. W innym migjscu
rozprawy (s. 45) Doktorant zwraca uwage, ze termin ,,utwor osierocony” ma charakter meta-
foryczny. Metafora ta zawiera szereg odniesien natury praktycznej: osierocenie peine czy

czesciowe na przyklad w przypadku utwordw wspotautorskich, gdy jeden autor nie jest znany



albo nieznane jest miejsce jego zamieszkania. W omawianym kontekicie rozwazane sg row-
niez pojecia urwory porzucone, utwory anonimowe, utwory niedostepne w obrocie handio-
wym. Interesujaca jest wypowiedz w podrozdziale zatytulowanym Przyczyny prowadzgcee do
powstania dziet osieroconych, skala zjawiska (s. 59, ktéry moim zdaniem powinien brzmieé —
Przyczyny prowadzace do osierocenia dziel, skala zjawiska). Autor dzieli je na przyczyny
natury prawnej, historycznej, techniczne;, wynikajgee z wlasciwosci utwordw. Podzial ten
budzi zastrzezenia jako nierozigczny (na przykiad fakty w zakresie ustanawiania prawa sa
réwniez faktami historycznymi), niemniej znalazlo si¢ w tym podrozdziale Sporo interesujg-
cych stwierdzen unaoczniajgcych skad wywodzi sig problem dziet osieroconych. Za szeze-
golnie cenny uwazam nastepujacy fragment dotyczacy przyczyn historycznych: Mowa tu w
szczegolnosei o czasach wojen, ktdre doprowadzilyldo duzych brakéw w okreslaniu praw au-
torskich. Wiele dziel osieroconych z tego okresu to dziela kultury zydowskiej czy dziela emi-
grantow. Nie sposdb dzis odiworzyé fciezki emigracyi, a tym samym odnale?é oséb posiadajg-
cyeh prawa autorskie do tych dziel Podobnie w skuthach sytuacja wyglgdala w Polsce w
okresie PRL-u, kiedy to wiele dziel bylo specjalnie wydawanych w sposéb uniemozliwiajgcy
dotarcie do twércy — zwlaszcza w krggach opozycyjnych. Sytuacja polityczna miata ogromny
wplyw na znaczny wzrost liczby dziet osteroconych o ogromnej wartosci, Stanowigcych bo-
wiem zapiski tamtych wydarzen, Dodatkowo wplyw na taki obrdt sprawy mialy sytuacfe 0so-
biste i rodzinne (s. 63), W tym akapicie Doktorant wskazal na specyfike pochodzenia polskich
dziel osieroconych, co moze przelozy¢ sie na dziatania praktyczne podczas przeprowadzania

»Starannych poszukiwan®,

W konacowych czgdciach dysertacii, po przeprowadzeniu badan i wywodu, Doktorant
sformutowat odpowiedzi na pytania postawione na jej poczatku. Ustalil, ze regulacja prawna
dotyczaca dziet osieroconych, nie sprawdzita si¢ w praktyce (s. 118). Jedng z przyczyn tego
stanu rzeczy upatruje w braku wiedzy i wynikajacej stad nieporadnogé podmiotéw uprawnio-
nych do przeprowadzania starannych poszukiwan. Bez wqtpienia zasadnym byloby wprowa-
dzenie instruktazowych przewodnikéw czy tez poradnikdw, ktore pomoglyby podmiotom odna-
lezé sie w przepisach, chociazby w kwestiach zwigzanych z przeprowadzaniem starannych
poszukiwan - stwierdza Autor, Ponadto uwaza za konieczne podjecie szerszej dyskusji w gro-
nie specjalisiow, ktdra doprowadzitaby do stworzenia rozwigzan kompleksowych [...]. 4 jed-
noczesnie przyjecie takich modeli prawnych, kidre ograniczg powstawanie nowych dziel osie-
roconych {...]. Wér6d tych modeli wskazuje na szczegblng przydatnosé modelu opartego na

licencii przymusowej powiazanej = korzystaniem z ustug starannych poszukiwar przeprowa-



dzanych przez organizacje zbiorowego zarzqdzania, Laczyloby si¢ to z koniecznoseig powo-
tania specialnego urzedu, kiéry w Polsce wydawalby licencfe (s.188). Te propozycje Dokto-

ranta sg godne rozwazenia, ale jest to materia na odrgbna mono grafie.

W pracy znajdujg si¢ kwestie kontrowersyjne. Za takie uwazam stwierdzenie: Rynek
e-bookow wyeliminowal potrzebe oplacania transportu i druku ksigzek (s. 25, przypis 25).
Niewatpliwie druk i transport e-bookéw nie tacza sie z takimi kosztami jak podobne dziatania
z egzemplarzami ksigzek. Twierdzenie jednak — wyeliminowa - jest za daleko idgce. Rynek
ksigzek drukowanych weiaz trzyma si¢ w Polsce catkiem dobrze.

Podobnie oceniam fakt dolaczenia trzech anekséw na kofcu rozprawy. Pierwszy z
nich — Zestawienie odpowiedzi kwestionariuszowych na pierwszym Forum Prawa Autorskiego
— jest bardzo obszerny (s. 190-236). Zawiera odpowiedzi na 15 pytan skierowanych do 64
podmiotow, ktére zostaly zaproszone do udziatu w Forum Prawa Autorskiego. Nie wszyscy
zaproszeni udzielili odpowiedzi, a i tak nawet skrdcone odpowiedzi zajely 46 stron. Powstaje
pytanie, czy walor dokumentacyjny tego tekstu podnosi wartodé monografil czy raczej tylko
sprawia, ze ma ona wieksza objetoss?

Podobng watpliwos¢ wywoluje aneks zatytutowany Analiza tresci przepiséw dotyczg-
cych dziet osieroconych (s. 237-247). Zawiera on zestawienic jednostek redakeyjnych Dyrek-
tywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/28/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 1. w sprawie
niektorych dozwolonych sposobow korzystania z utwordw osieroconych oraz jednostek re-
dakeyjnych projektu ustawy o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w
zwigzku z implementacja Dyrektywy. Tytul aneksu zawiera zapowiedz analizy, jednak w ru-
brykach nie ma jej; jest ukazanie mniejszej badz wigkszej adekwatnosei tekstu obu aktow.
Zapewne w tym zestawieniu mozna dopatrze¢ sie pewnej wartosci poznawczej. Powstaje jed-
nak pytanie o relacje z pozostaty czescia monografii, tym bardziej ze implementacja Dyrek-
tywy zostata juz dokonana i w zwigzku z tym owa wartodé poznawcza moze stuzy¢ przede

wszystkim historykom prawa.

Zakonczenie dysertacji jest oparte o wyniki rozwazan przeprowadzonych w poszcze-
golnych jej rozdziatach. Jest w nim odpowiedz na pytania i tezy postawione na wstepie roz-
prawy. Autor stwierdza, ze dotychezasowe regulacje prawne dotyczaee dziel osieroconych nie
spetniajg roli przyjetej w zalozeniach i nie zachecajg do eksploatacyi dziel osieroconych (s.
186). Nastepnie formutuje propozycje zmiany tej sytuacji (s. 188-189). Mozna nad nimi dys-

kutowag, ale fakt ich stworzenia juz jest wartoscia.



Wywéd prowadzony w pracy jest klarowny, choé stylistycznie nieréwny. Wypowiedzi
w rozdziatach zawierajg jezykowe 1 redakeyjne niestarannogci. Inaczej jest w Podsumowa-
niach pod rozdziatami. Te napisane sg w doskonalym stylu, $wiadezacym o do$wiadezeniy j
bieglodei w formutowaniu wypowiedzi naukowej.

Istotne znaczenic w recenzowanej rozprawie majg cytaty. Ich obecnogé jest w dyserta-
¢cji cenna, bowiem stanowig dowdd nie tylko znajomodci literatury przedmiotu ale tez jest
podstawg odniesienia sie do pogladdéw na dany temat sformutowanych przez innych znawcow
przedmiotu. Autor przytacza w ramach cytatu takze fragmenty literatury angloj §ZyCZNej, co
stanowi walor pracy. Nie podaje jednakze, kio jest thumaczem tych fragmentéw (np. s. 52,
przyp. 101). Natomiast na s. 67 Doktorant zamiescil tabele Regulacja prawna dot. dziet osie-
roconych — wybrane modele 7 tekstem w Jjszyku angielskim, bez tumaczenia, mimo ze regu-
lacje te pochodzg miedzy innymi z Japonii i Korei Potudniowej, gdzie Jezyk angielski nie jest

jezykiem prawa.

Na koficu rozprawy zawarta jest bibliografia, W jej obrebie najpierw umieszezono spis
aktow normatywnych, na ktérych opieraja sie rozwazania prowadzone w monografii. Wkra-
diy si¢ tu pewne usterki, polegajace na tym, ze do aktéw normatywnych zaliczono decyzje,
zalecenie i komunikaty (s. 251 poz. 6,7, 8,9, 10) oraz o$wiadezenic rzadowe (s. 252 poz. 1).

Obfita jest lista pozycii literatury rozpowszechnionej przez Internet (45 tytatéw), To
SWoisty sigrum temporis — znak czasy pandemiczne] izolacji i wzmozonej aktywnosci czytel-
niczej w zasobach zbiordw cyfrowych. Autor szeroko skorzystal z tej drogi dostepu do litera-

tury.

Konkludujae, stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa doktorska ma walory naukowe:
koncentruje i scala dotychczasows rozproszong wiedze o niewielkiej uzytecznose regulacji

prawnej dotyczacej utwordw osieroconych oraz zawiera propozycje zmiany tej sytuacji,

Majac to wszystko na uwadze stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa doktorska odpo-
wiada wymogom stawianym tego rodzaju rozprawom naukowym, okresionym w art, 13 yst, |
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i

tytule w zakresie sztukj (tekst Jjednolity: Dz, U. 2 2017 I., poz. 1789 z pézn. zm.),
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